SEMANARIO OFICIAL

PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELO

LEI n° 2016 de 20/09/2019

CABEDELO, 08 A 12 DE FEVEREIRO DE 2021

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
GARINETE DO PREFEITO
DECRETO N” 08 DE 09 DE FEVEREIRO DE 2021
DECRETA LUTO OFICIAL DE TRES
DIAS PELO FALECIMENTO DO EX-
GOVERNADOR E ATUALMENTE
SENADOR DA REPUBLICA JOSE
TARGINO MARANHAO, E DA
OUTRAS PROVIDENCIAS.

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO,
ESTADO DA PARAIBA, no uso das atribuigtes que lhe sdo conferidas
pelo Art. 22, § 8°, inciso II, da Constituigiio do Estado e no Art. 73, Inciso IV
da Lei Orgfinica do Municipio de Cabedelo;

CONSIDERANDO o falecimentc do honroso JOSE
TARGINO MARANHAO que, como homem publico, prestou relevantes
servigos ao Estado da Paraiba ¢ ao Municipio de Cabedelo-PB, contribuindo
para o desenvolvimento do nosso Municipio;

CONSIDERANDO a importincia do homem piiblico JOSE
TARGINO MARANHAOQO para o Estado da Paraiba e para o Municipio de
Cabedelo-PB que, em vida, exercen os cargos de Deputado Estadual,
Deputado Federal, Vice-Governador, Governador € Senador da Repuiblica.

DECRETA:
Art. 1° Fica Decretado Luto oficial por 03 (trés) dias no
Municipio de Cabedelo-PB, a partir desta data, em virtude do falecimento do
honroso ex-governador e atualmente senador da Repiblica JOSE TARGINO
MARANHAO.

Art. 2° Este Decreto entra em vigor na data de sua publicagio,

revogando-se as disposicfes contrarias.
elo /QPE,;. : de fevereiro de 2021;

198° da Independéncia, 128° da publi - Emancipagdo Politica
Cabedelense. -

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
GABINETE DO PREFEITO

Lei n® 2099 De 11 de fevereiro de 2021.
ALTERA O ARTIGO 7° DA LEI N°
2.094/2021, E DA OUTRAS
PROVIDENCIAS.

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO (PB):

Fago saber que o Poder Legislativo decreta e eu
sanciono a seguinte Lei:

Art 1° O art. 7° da Lei n® 2.094/2021 passa a vigorar
com a seguinte redagéo:

“e)
Art. 7° Fica o Poder Executivo aulorizado a realizar
operagdes de crédito por antecipagdo de receita até o
limite de 7% (sete por cento) da receita total estimada
para o exercicio de 2021, observadas as condigbes
estabelecidas no Art. 38, da Lei Complementar Federal
1% 101, de 04 de maio de 2000, bem como autorizado a
realizar operagdes de créditos internas e externas aré o
limite de 16% (dezesseis por cento) da Receita Corrente
Liguida — RCL, apurada para exercicio de 2021,
observadas as condicbes estabelecidas artigos 29, IV e
30, $3° da LRF e a Resolugdo do Senado Federal n®
4372001, art. 75 I, que definem o limite de 16% da RCL
para a comratagdo de operacgdes de crédito por parte
dos municipios em um exercicio financeiro.

Pardgrafo vunice. Os limites estabelecidos neste arfigo
deverdo ser apurados no dftimo Relardrio de Gestio
Fiscal enviados pelo Municipio de Cabedelo ac
SICONFT (Sistema de Informacdes Contdbeis e Fiscais
do Setor Publico Brasileiro).
[
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
GABINETE DO PREFEITO

Art 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagdo, revogando-se as disposi¢des em contrario,

Pago Municipal de Cabedelo (PB), aos 11 de fevereiro
de 2021; 198" da Independ&cial) 129° da Repiblica ¢ 64° da
Emancipagéo Politica Cal:)edel

1t
VITOR Hljg(l)} EXOTO CASTELLIANO

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELC
GABINETE DO PREFEITO

Lein® 2100 De 11 de fevereiro de 2021.
AUTORIZA O PODER EXECUTIVO
A CONTRATAR OPERACAO DE
CREDITO COM O BANCO DO
BRASIL S.A., E DA OUTRAS
PROVIDENCIAS.

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO (PB):

Fago saber que o Poder Legislative decreta e eu
sanciono a seguinte Lei:

Art 1° Fica o Poder Executivo autorizado a contratar
operagéio de crédito junto ao BANCO DO BRASIL S.A., até o valor
de RS 17.049.000,00 (dezessete milhdes e quarenta e nove mil reais),
nos termos da Resolugio CMN n° 4.589. de 29.06.2017 e suas
alteragdes, destinados a Infraestrutura Viaria ¢ Modernizagdo da
Gestiio, observada a legislag@io vigente, em especial as disposigdes da
Lei Complementar n® 101, de 04 de maio de 2000.

Parsdigrafo anico. Os recursos provenientes da operagéo
de crédito autorizada serdo obrigatoriamente aplicados na execugéo
dos empreendimentos previstos no “caput™ deste artigo, sendo vedada
a aplicagic de tais recursos em despesas correntes, em consondncia
com o § 1° do art. 35 da Lei Complementar Federal n° 101, de 04 de
maio de 2000,

Art 2° Os recursos provenientes da operagéio de crédito
a que sc refere esta Lei deverdo ser consignados como receita no
Orgamento ou em créditos adicionais, nos termos do inciso II, § 19,
art. 32, da Lei Complementar 101/2000 ¢ arts. 42 ¢ 43, IV, da Lei n°
4.320/1964.

Art 3° Os orgamentos ou os créditos adicionais deverao
consignar, anualmente. as dota¢des necessarias as amortizagdes ¢ aos
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
GABINETE DO PREFEITO

pagamentos dos encargos relativos aos contratos de financiamento a
que se refere o artigo primeiro.

Art 4° Fica o Chefe do Poder Exccutivo autorizado a
abrir créditos adicionais destinados a fazer face aos pagamentos de
obrigagdes decarrentes da operago de crédito ora autorizada.

Art 5° Para pagamento do principal, juros, tarifas
bancérias e demais encargos financeiros e despesas da operagdo de
crédito, fica o Banco do Brasil autorizado a debitar na conta-corrente
de titularidade do Municipio, mantida em sua agéncia, a ser indicada
no contrato em que sdo efetuados os créditos dos recursos do
Municipio, os montantes necessdrios as amortizagdes ¢ pagamento
final da divida, nos prazos contratualmente estipulados.

Pardgrafo iinico. Fica dispensada a emissdio da nota de
empenho para a realizagdo das despesas a que se refere este artigo, nos
termos do §1° do art. 60, da Lei 4.320, de 17 de margo de 1964.

Art 6° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagio, revogadas as disposigdes em contrario, em especial a Lei
n° 1856, de 24 de novembro de 2017.

(PB). aos 11 de fevereiro
da Repiblica ¢ 64° da

Pago Municipal de Cabedel
de 2021; 198° da Independgéncia
Emancipagiio Politica Cabede}ense,

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
GABINETE DO PREFEITO

Lein®2101 De 11 de fevereiro de 2021.
AUTORIZA O PODER EXECUTIVO
A CONTRATAR OPERACAO DE
CREDITO COM A CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, E DA
OUTRAS PROVIDENCIAS.

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO (PB):

Fago saber que o Poder Legislativo decreta e cu
sanciono a seguinte Lei:

Art 1° Fica o Poder Executivo autorizado a contratar
operagdo de crédito junto &4 CATXA ECONOMICA FEDERAL até o
valor de R$ 30.000.000,00 (trinta milhdes de reais), destinados &
Infraestrutura, objetivando financiar programas de investimentos, com
abrangéncia em drenagem, pavimentacdo de vias puablicas urbanas,
urbanizagdo de orla, projetos estruturantes (obras civis em
equipamentos piblicos, iluminag@o, contrapartidas, reajustes), dentre
outras despesas de capital.

Art 2° Fica o Poder Executivo autorizado a ceder ou
vincular em garantia da operag¢éio de crédito de que trata esta lei, as
cotas de reparticdo constitucional do Imposto de Circulagdo de
Mercadorias — ICMS e/ou Fundo de Participagiio dos Municipios —
FPM at¢ o limite suficiente para o pagamento das prestagdes e demais
encargos decorrentes desta lei ou autorizado a vincular, como
contragarantia a garantia da Unido, & operagdo de crédito de que trata
esta Lei, em cardter irrevogavel e irretratavel, a modo “pro sofvendo ™,
as receitas a que se referem os artigos 158 e 159, inciso I, alinea “b”,
complementadas pelas receitas tributéarias estabelecidas no artigo 156,
nos termos do § 4° do art. 167, todos da Constituicdo Federal, bem
como outras garantias admitidas em direito.

Art 3° Os recursos provenientes da operagdo de crédito
a que se refere esta Lei deverdo ser consignados como receita no

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
GABINETE DO PREFEITO
Orgamento ou em créditos adicionais, nos termos do inc. I1, § 1°, art.
32, da Lei Complementar 101/2000.

Art 4° Os orgamentos ou os créditos adicionais deverfio
consignar as dotagdes necessarias as amortizagdes e aos pagamentos
dos encargos anuais relativos aos contratos de financiamento a que s
refere o artigo primeiro desta Lei.

Art 5° Fica o Chefe do Poder Execulive autorizado a
abrir créditos adicionais destinados a fazer face aos pagamentos de
obrigacdes decorrentes da operagfio de crédito ora autorizada.

Art 6° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagfio, revogadas as disposigdes em contrario.

Pago Municipal de Cabedelo (PB), aos 11 de fevereiro
de 2021; 198° da Independéncia, 129° da Republica ¢ 64° da
Emancipagao Politica Cabedelepse. /] /7

ESTADO DA PARAIBA
GOVERNO MUNICIPAL DE CABEDELO
m Gabinete do Prefeito

PORTARIA N¢ 0902 DE 29 DE JANEIRO DE 2021

© PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paraiba, usando das atri buigdes
que lhe sdo conferidas pela Constituicio Federal/88, e de acordo com a LEI ORGANICA
MUNICIPAL, e em conformidade com a Lei 2049/2019,

RESCLVE:

Art. 12 - Exonerar a pedido, Protocolo n® 6.451/2020, datadc de 02 de setembro de
2020, o servidor ANA KARLA RAMALHO DE ARAGAO MONTENEGRO, do cargo de
provimento efetivo de Odontdlogo C, matticula n® 02.992-1, com lotagdo na Secretaria
de Sadde.

-AE12-BOFE-£390)

Art.22 - Esta Portaria entra em vigar nesta data.

Gabinete do Prefeito, 29 de janeiro de 2021.

Tedue,

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANOD
PREFEITO

2 validads

GABINETE DO PREFEITO
Rua Benedito Soares Silva, $/N - Monte Casteln - Cabedelo/PB
CEP: 58101-085 - Telefone: (83} 3250-3223
Email:prefeito@cabedelo.nb.zov.br

Agsinado por 1 possoa VITOR HUGO CASTELLIANO

=1




Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARATBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESSO N°: 25-004.001.18-0000178 2018 - PROCON MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ENERGISA 5.A

RECORRIDQ: HELOISA VERONICA DA SILVA DOS SANTOS

DECISAD: DIREITD DO CONSUMIDOR. RELACAD DE CONSUMO. CONTRATD
DE PRESTAGAD DE SERVIZOS DE ENERGIA ELETRICA, COBRANGA INDEVIDA
- AUMENTD EXCESSVO NO CONSUMD E DESTOANTE EM RELAGAD A
MEDIA MENSAL - VALOR EXORBITANTE. FALHA NA PRESTAGAD DO
SERVIGD. INFRACAD AD CODIGD DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRATICA
ABUSIVA. FRINCIPIO DA RAZOABILDADE E PROPORCIONALIDADE.
[RECURS CONHECIDO E DESPROVIDD.

[T-RELATORIO J

Trata-se de RECURSC ADMINISTRATIVO interposto por ENERGISA
S.A. em face de decisio proferida pelo PROCON MUNICIPAL, que reconheceu
como PROCEDENTE a reclamag8o apresentada por HELOISA VERONICA DA SILVA
DOS SANTOS.

Tecidas essas consideragdes iniciais, cumpre trazer & baila os
motivos fue ensejaram a propositura da Reclamacdo perante o Procon Municipal
de Cabedelo.

A Reclamante, ora Recorrida, proprietdria do imével registrado sab
a UC n? 5/1445619-8, afirma que a Concessiondria Recorrente desrespeitou a
leitura do seu medidor de energia elétrica, uma vez gue ¢ valor médio de suas
faturas carrespondia a RS 130,00 (cento e trinta raais) e, apds a instalagio de um
poste em frente 4 sua residéncia, os valores aumentaram absurdamente.

Ato continuo, aduz que solicitou uma vistoria em fevereiro de
2018, onde foi constatada vicio no aparelho, mas ndo foi realizada a troca.

A 2

Do exposto, requer o ressarcimento em dobro das quantias pagas
indevidamente, bem como a troca do seu medidor.

Em Audiéncia de Conciliagdo, a Recorrente ndo ofereceu proposta
de acordo, tendo em vista que as contas referentes ao més de dezembro de 2017,
e a janeiro, fevereira e margo de 2018, foram refaturadas com base na média de
consumo da unidade, bem como estabeleceu uma nova data de vencimento.

Em Decisdo Administrativa, ¢ PROCON Municipal de Cabedelo
reconheceu que a conduta da Recorrente, infringiu os arts. 14 e 39 do CDC,
condenado ao pagamento de multa, no valor de RS 1.855,00 (mil oitocentos e
cinquenta e cinco reais).

Devidamente notificada, a Recorrente veio a apresentar Recurso
Administrativo, sob a alega¢do de que nio cometeu nenhuma conduta ilicita no
caso em debate,

Em seguida, sustenta que, de fato foi verificado, apds pedido
administrative, que a fatura referente ao més de dezembro de 2017 foi emitida
com valor a maior, sendo esta recalculada e refeita com o total de 174 kwh, cujo
valor passou a ser RS 119,00 (cento e dezenove reais).

A Recorrente defende que a fatura do més de dezembro de 2017
foi entregue a Recorrida no dia 22/05/2018, bem como fol prorrogado o
vencimento para 29/05/2020, a fim de viabilizar a incidéncia de quaiquer dnus
para a Concessionaria,

Por fim, sustentou a auséncia da razoabilidade e proporcionalidade
da multa aplicada.

E a relatdrio.

[11- FUNDAMENTACAO JURIDICA

Iniclalmente, que o caso em cotejo consubstancia-se em uma
relagdo de consumoa. Havendo, de um lado, ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA
DE ENERGIA S/A como fornecedor, e, de outro, HELOISA VERONICA DA SILVA
DOS SANTOS, como consumidora, entre eles, um servigo.
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Constamos ainda a vulnerabilidade do consumidora, ora Recorrida,
tendo o C4digo de Defesa do Consumidor estabelecido tal principio como lel
principialégica, tendo em vista ser o consumidor a parte econdmica, juridica e
tecnicamente mais fraca nas relagbes de consumo frente ao fornecedor, ora
Recorrente, conforme estabelece o art. 49, § do Codigo de Defesa do Consumidor,
vejamos:

Art. 4¥ A Polttica Nacional dus Relagies de Consumo Lem por abjetivo o atendimentn das
‘necessidades dos consumidoces. e respeito & sue dignidade, sedde @ seguranga, & prategan
e seus inten i35, a mekhurie ds lidade de vide, bem como &

rsparéncia & harmania das el de cansume, standidos os sequintes principios:

1 - recouhecimerits da vulnerabllidade do consumi

Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanga das alegacBes da
Recorrida, em face da apresentacfo dos documentos acostados aos autos.

Verifica-se ainda & hipossuficiéncia, haja vista que a Recorrente
possui melhores condigbes de trazer aos autos os documentas necessarios ao
esclarecimento da lide, sendo aplicade a inversdo do dnus da prova em face da
Recorrente, conforme dispde o art. 62, VIl do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Sobre o assunto em debate, o art. 14 do Cédigo do Consumidor,
disciplina a responsabilidade por danos causados aos consumidores em razio da
prestacdo de servigos defeituosos, in verbis:

Art. 14. 0 fornecedor de servigos responde. independeniemente de existéncia de
culpa. pela raparagin dos danos causados aos consumidores por defaitos relatives
4 prestag#n dos servigas, bem coma por informagbes insulicientes ou iradequadas
sobre sua fruigéa e riscos.

§ B [ servigo & defeituosa quando no fornzce e sequranga que o consuniidar cele
pade esperar, levende-s2 em cansidersgao ss circonstanties relevantes, entre as

quais:
| - n mudo de seu fornecimento:

Il - o resuitadn & os riszos que rezoevelmente dele se esperem:
I - & &poca em que foi fornecida.

Como podemos observar do caso em tela, o caput do art. 14
prevé a responsabilidade do fornecedar de servigos, independentemente da
extensdo da culpa, acolhendo, também, nesta sede, os paostulados da
responsabilidade objetiva.
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Oportune salientar que, o fornecedor de servi¢o sé ndo serd
responsabilizado quando provar que, tendo prestado o servigo, o defeito
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.

No caso em aprego, a Recorrida acostou aos autos diversas faturas
emitidas pela Concessiondria Recorrente (fls.05,06,07,08,09,10),

Jd a Recerremte n3o produziu prova que comprovasse a
legalidade de sua conduta ou ocorréncia de fato extintivo, impeditivo ou
modificativo do direito do consumidor.

Compulsando os zutos, verifica-se que a fatura do més
dezembro 2017 no valor de RS 558,72 (quinhentos e cinquenta e oito reais, e
setenta e dois centavos) destoa cas anteriores, como das posteriores.

Ainda, importante salientar que a_prépria Concessiondria
Recorrente_admite que a fatura de dezembro de 2017 foi emitida com
consume a maior, lancande nos meses subsequentes, faturas cobrando apenas

o _custo minimo de disponibilidade, com o Intulto de compensar a diferenca
faturada a malor no maés referido.

Ato continup, a fatura referente ac més de dezembro de 2017 s6
foi entregue a consumidora no dia 22/05/2018, ou seja, 05 meses apés o
ocorrido, quando o certo seria o refaturamento imediatamente apés verificado
o erro na leitura.

Imperioso ressaltar ainda que, no caso concreto, a autora logrou
&xito em comprovar suas alegagdes, uma vez que trouxe aos autos as contas de
consumo_postericres ac _més de dezembro de 2017, as guais constam

compensacio _por _indicador e, concomitantemente, a informaciio de

Inadimpléncia, ao qual se fazia a referida compensacio de valores.

n

Nesse sentida, vej o dimento jurisp cial:

APELAGAD CIVEL - DIREITO DO CONSUNIDOR - FORNECIMENTD DE AGUA - AUMENTD
EXORBITANTE MAS FATURAS - COBRANGA IHOEVIDA - CO|

FORKECIMENTO DE AGUA - FALHA KA PRESTACAD DO SERVICO - DANDS MORAIS
TBNAIBURADOS - VERBA INDEHIZATERIA LUE NAD MERECE REPARD - PRIACIPIOS 0A
RAZOABILIDADE £ DA PROPORCIOHALIDADE - MANUTENGAD UA SENTENGA. Trata-se de

relagzn de consumo. a ser analisads 4 luz do Codign de Defesa do Consumidor. A
interrupgéa do fornecimento de dgua & legitimz quando o consumidor continsa

|4CC
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inadimplente. apos aviso prévio. Ma hipttase em exame. constots-se ser
exceesiva o valor de consumo eobrade an demandante. A pretensic de raforma
da senterca pela prestadora do servico encontra dbice na regra de distribuigao do
fnus prebaldein. wna vez que nao compravou a legalidade de sua conduta ou
ocorrBaciz de fato extintive, impeditivo ou modificativo do direita do consumidar,
Recorrente que desistiv da predugio da prava pericial. Dano moral caracterizada.
Valor da indenizagao arbitrado em consonancia com os principis da razoebilidede
2 da proporcionalidade. Desprovimentu 8o recurso.

{J-RJ - APL: (0O05S78520128'90858, Reletor: Destal. EDSON AGUIAR DE
VASCONCELDS. Date de Julgamenta: 1B/08/2020, DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL
Data de Publicagac: 21/08/2020)

AT (7D AN APELAGAD CIVEL. RELAGAD BE CONSUMC. FORNECIMENTE DE ENERGIA
ELETRICA. 0BRIBAGAD DE FAZER C/C DECLARATORIA OE INEXISTENCIA DE DEBITD.
CONTAS EXORBITANTES. DEFEITO NO CHIP DO MEDIODR. SENTENGA DE PROCEOENTIA
APELD 04 RE. CONCESSIONARIA RE OUE WAD SE DESINCUMBIU 00 BNUS DA
PROVA. ART. 273, || DO CPC/2015. ANULAGAQ DAS FATURAS COM MEDIGAD
OESTOANTE OO PERFIL DE COWSUMD. REFATURAMENTD DUE SE IMPOE. DAND
MORAL CONFIBURADG. INTERRUPCAD DO SERVICD POR DEAITD INCEVIDD. IHSERGAD
D0 NDME DO COMSUMIDOR NOS CADASTROS RESTRITIVOS DE CREDITD. SUMULA e 83
D TJRJUAHTUM INDEHIZATORID ARBITRADN FM RS 5.000.00 (CINCD MIL REAS),
VALDR ATF MADICD AL CUE VEM SEHDD FIXADD POR E3SA CAMARA EM ATENDMENTD
ADS PARANETROS DO METODD BIFASICD. PRECEDENTES. SENTENCA MANTIDA
RECURSD DESPROVIDD. 1. "4 indevida intarrupgio ns prestagav de servigos
essenciais Og agua. energia elétrica, telefane & gés confipura dana marsl”
(Enunciado sumular n? 132, TJRJ). 2 A inscrigdo indevide de nome do consumidor
am cadastro restritivo de cradita configura dano moral. devendo & verba
indenizatdria ser fixada da seordn com zs especificidades do caso concreto.
ubservados os principios da razaabilidade e proporcianalidade.” (Verbete sumular
1?09, TURJ): 3. Verificada irregularidadz ne chip medidor instaledn na unideds

dors, atribuivel & iondria do cnorgia elétrics, cabm o
concelemento dos comtas oom valores marbitsmies, com o davido
refeturaments das mesmes; 4 Mo caso concreto, a auters logrou Exite em
comprovar suss alegegfes com relagha as laturas dos meses de abril e maio
e 201B & trouxe A0S sulos as contas d2 consumn posteriores a troca da chip
o medicor (junha até agnsto de 2015), s= quais constom os valores zerados,
com consignagde dos crdies 2 tiwlo de develugin de aferighe e
concomitaniements, & Informaghn de inadimpléncia @ evisa da corte pelo
mesmo débito Ao qual se faria a referids compensagén de veloras: 5. Cumpre
destacar que, 85 proves carreades eos eutns sén suficientes para cemonstrar que
88 eabrangas impugnades seo abusives, poic se encantram scima da média de
consumo, restendn caracterizada a falha na medigio e consequentements na
prestagho do servign da concessiondria: B. |n casw o dnus da prova incumbe ao
réu. quarto 3 existéncia do fata impeditive, modificative ou extintivo do direito do
sutor”. (Art. 373, II, de LPC), 7. Dano moral configurado. Analisada a instrugan,
dennle-se evidenciadu que 8 ré procedey indevidaments 2 elelivagio de restrigies
em nme da demandante & que o serviga prestada lof interrompido em razdo de
dhitn indevido; B. Varba reparatiria fixada em R 5.060,00 (cinca mil reais). qua
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se mostra até mddica se considerado o que vem senda fixeda em casos similares 3
hipdtese resta Corte. Precedentes: 9. Recursa desprovido.

(TJ-Rd - APL: DOS5S812020I68/80021, Relator: Desle), LUIZ FERKANDD DE ANDRADE
PINTD, Date dz dulgamenta: 05/10/2019, VIGESIMA DUINTA CAMARA CIVEL)

APELAGOES. DIRETD POBLICO WAD ESPECIFICADD. FORNECIMENTD DE ENERGIA
FATURA DE CONSUMD REGULAR COM VALUR ACIMA DO PADRAD. Casa em qua o
consuma ds energia elétrica no perfoda impugnado se  mostrou
excessivamente elevade em comparago aos damals meses da consumo
regular. Instaledo um medidor comperative e posteriormentz eacaminhado &
avaliagéu, o |sede metrolégice emiiido constsiow 8 existéncia de defeito.
EXCESSD DA COBRANGA. Reconheciments da cobrange excessiva, néio
lagrandn a empresa concessionéria esclarscer os possiveis motivos de um
consema ko exorbitante. Declaragzo de...

(FJ-RS - AC: 70046926184 RS, Relator: Denise Dliveira Cezer. Data de Julgemento:
31/05/2012, Yigésima Segunda Camara Civel, Data de Publicagdo: Didrio da Justica
dodia (l/06/2012)

No caso em aprego, ¢ rovada estd a responsabilidade

objetiva da Recorrente, uma wver que houve a prestacio de servi

defeltuosos.

Em uma ultima argumentag3o, sustentou a auséncia da razoabilidade
e proporcionalidade da multa aplicada, requerendo a anulagdo da multa aplicada.

Como sabido pela propria empresa o art. 57 do Cédigo de Defesa

do Consumidor estabelece que a multa administrativa aplicada pelo 6rgdo
consumerista deve levar em consideracdo a gravidade da conduta, da vantagem
auferida e da condigdo econBmica do fornecedor,

Sem embargo, tal alega¢3o ndo se sustenta, tendo em vista que o

valor fixado em 500 UFMC, mostra-se razodvel e nao ultrapassa os padrdies
estabelecidos pelo paragrafo Unico do art.57 do CDC, que determina que o valor
da multa ndo serd inferior a duzentas nem superior a trés milhdes de vezes o
valor da Unidade Fiscal de Refer&ncia (UFIR}.

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abaixo transcrita:

APELAGAD CIVEL EMEARGOS A EXECUGAD FISCAL DWIDA ATIVA. REGULARIDADE.
MULTA APLICADA PELD PROCOM. WI!ERI:I.\ DA EMPRESA DE TELEFONIA EM INSTALAR
LINKA TELEFOMICA MESMOD APOS FIRMAR ACORDD COM 0 CONSUMIDOR
DESCUMPRINENTO OO PRAZO PACTUIADD. APLICAGAD DE PENALIDADE EM RAZAD DA
RECALCITRANCIA. POSSIRILIDADE. Na esteira dn entendimentn majoritérin desta

|BLC
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Corte & da colendo S1J. & de se racanhecer a legitimidade do Procon para impar
multas decorrentes de transgressdn s regras previstes no COOECON. sendn
admitida 3 aplicaghn de tal sanghe em caso de dasohediéreia Inteligéncia dos
artigos 33 § 22 da Decretn 21B1/87e 55 § 4% & 56, | d a Lei B.07B/BIL £m que pese
a omisséo do auto de infraglio quantn a data e hare de sua lavealura. o apontada
vicio ndo macula ¢ ato. porquanto inexiste nulidade sem prejuizo correspandente e,
no caso, restou gerantida & apelada a ampla defesa (art. 4B da Dec. 2/87/97).
Assim. nao se vishimbra qualquer violagao ao devida processe legal. Por fim. &
certe que o valor da multa deve ser estipulads de acerdn com a gravidade da
Infragae. da ventagem suferida ¢ da condigio econémica do Formecador,
sendo assim. & forgoso concluir qua o valor fixado sm 5,601 UFIR’s mostrs-
sg razoival 8 ndo ultra [ 5 astabelecidos palo rafu @mico
do art. 57 do COC a qual determina qua o valor da nén serd inferior @
duzentas nem superior & trés milhies de 0 valor da Unideda Fiscel de

. PROVIMENTD D0 RECURS HA FORMA DO ART. 557 § 18-A 00 CPC
(TJ-Rd - APL: D0252768020(08130021 Ri0 OF JAKEIRD DUGLE DE GAYIAS CENTRAL
OE DIVIDA ATIVA_ Relator: JORGE LUNZ HABIB, Data de Juigemento: 07/05/201,
DEGINA DITAVA GAMAKA GIVEL. Uste de Publicagéo: 12/05/201%)

Td-SC - Apal Civel AC OSDRSSHZ0IZE240078 050035~
12013 5.24.0078 (TJ-SC
Data de publicaglu: 04/12/208

Emanta- MULTA ADMIHISTRATIVA APLICADA PELD PROCGN, APONTADA [LEGALIDADE DO
US DA UFIR COMD PARAMETRO PARA RASF OF CALCULD DA SAMGAD, REJEIGAD.
PRECEDENTES. AUSFNEWA DS REAISITOS LERAS PARA APURAGEN DA PENA BASE
INOCORRENCIA. "Segundn o Cadiga Consumerista, o velor da penlidade deverd
lever em consideragdo & grevidade da Infragin, 8 vantagem suferids & 2
condigde econdmica do fornecedor, bem comu nio serd inferior a duentas
néin suparior @ trés milhbies da vazes o valor da Unidade Fiscal de Referoncia
(UFIRY". (AC n. 2013.047162-5. da Chapace, rel. Des. Luiz C&zar Medeiros., Terceira
[2mera 2 Direito Pablica. . 12-H-2003) NAD FXAGAD OF HONDRARIODS RECURSAIS.
ENUNCIADD ADMIHISTRATIYO 7. 00 ST RECURSD QESAROVIDD.

Por tado o exposto, resta configurado a gravidade da infracio
baseada na abusividade da empresa em cobrar valor exorbitante, referente ao
més de dezembro de 2017,

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tem plenas condicdes de arcar
com o valor arbitrado em primeira instancia.

Assim sendo verifica-se respeitados os requisitos dispostos no art.
57 do CDC no que tange ao arbitramento da multa.

ifa 7 CC
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[111- DECISAO

ISTO POSTO, restando comprovado que a prdtica da Recorrente
constitui em infragde, © que contraria o Cédigo de Defesa do Consumidor, e que
em defesa administrativa a Recorrente nio trouxe nada que comprovasse a
desconstituicdo da ilicitude de seus atos, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AQ
RECURSO INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PROCON.

E 0 meu voto.

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021.

o T PO
CARATLA MOISES CORREIA
0AB/PB N2 19,840

CURADOR-GERAL ADJUNTO
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Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL

Cabedelo, 01 de fevareiro de 2021

PROCESSO N2: 25-004.001,19-0000187 — PROCON MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ENERGISA 5.A

RECORRIDA: CLAUDENICE VERISSIMO DA COSTA

DECISAQ: DIREITD DO CONSUMIDOR. RELAGAD DE CONSUMD. CONTRATO
DE PRESTAGAD DE SERVICOS DE ENEREIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. COBRANGA INDEVIDA - AUMENTO EXCESSIVD ND CONSUMOD E
DESTOANTE EM RELACAD A MEDIA MEWSAL FALHA NA PRESTAGAD DO
SERVICO. INFRACAD AD CADIGD DE DEFESA OO CONSUMIDOR. PRATICA
ABUSIVA. PRINCIPID DA RAZOABILIDADE E PROPORCIDHALIDADE.
RECURSO COKHECIDA E DESPROVIDD.

1- RELATORIO

Trata-se da RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por ENERGISA
S.A. em face de decisdo proferida pele PROCON MUNICIPAL, que reconheceu
como PROCEDENTE a reclamacdo apresentaca por CLAUDENICE VERISSIMO DA
COSTA.

Tecidas essas consideragDes iniciais, cumpre trazer & baila os
maotives que ensejaram a propesitura da Reclama¢do perante o Procon Municipal
de Cabedelo.

A Reclemante, ora Recorrida, alega que sempre pagou faturas no
valor médio de R$ 140,00 (cento e quarenta reals).

No entanto, nos meses de abril, maic e junho de 2019, foi
surpreendida com o aumento das cobrangas pelo consumo de energia elétrica.

Ato continuo, afirma que entrou em contato com a empresa para
solicitar uma vistoria no medidor, mas ndo obteve resposta da Empresa.

W

Em Audiéncia de Conciliagdo, 2 Recorrente n3o ofereceu proposta
de acordo,

Em Decisdo Administrativa, 0 PROCON Municipal de Cabedelo
reconheceu que a conduta da Recorrente, infringiu os arts. 14 e 39 do CDC,
condenado ao pagamento de multa, no valor de RS 4.644,00 (quatro mil,
seiscentos e quarenta e quatro reais).

Devidamente notificada, a Recorrente veio a apresentar Recurso
Administrativo, sob a alegagio de que ndo cometeu nenhuma conduta ilicita no
£aso em debate, inexistindo a demonstragdo de irregularidades no medidor ou na
medicdo, uma vez que a Recorrida requerey no dia 15 de marge de 2017 o servigo
de inspe¢do, sendo deslocada uma equipe téenica, no qual foi constatade o
perfeito estado do medidor.

Por fim, sustentou a auséncia da razoabilidade e proporcionalidade
da multa aplicada.

E o relatério,

[ 11 - FUNDAMENTACAO JURIDICA S |

Inicialmente, © caso em cotejo consubstancia-se em uma relagio
de consumo. Havendo, de um lado, ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE
ENERGIA S/A como fornecedor, €, de outro, CLAUDENICE VERISSIMO DA COSTA,
como consumidora, entre eles, um servigo.

Constamos ainda a vulnerabilidade da consumidora, ora Recorrida,
tendo o Codigo de Defesa do Consumidor estabelecido tal principio como lei
principiolégica, tendo em vista ser o consumidor a parte econdmica, juridica e
tecnicamente mais fraca nas relagbes de consumo frente ao fornecedor, ora
Recorrente, conforme estabelece o art. 42, | do Codigo de Defesa do Consumidor,
velamos:

Art. 4° APaltica Naciona| das Relagbes de Consuma tem par objetive o aiendimento das

necessidades dos cansumidores, n respeita & sua dignidade. sacde e seguranga, a protegin

de seus interesses zconimicos. a melhoria da sua quelidade de vida, bem como a

n‘amamclu 8 harmonie das relagaes de consumo. atendidos os seguintes pnnnlpim
entn da dn de

(ﬁmz%
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Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanga das alegagfies da
Recorrida, em face da apresentag3o dos documentos acostades aos autos.

Verifica-se ainda a hipossuficiéncia, haja vista que a Recorrente
possui melhores condigGes de trazer aos autos os documentos necessarios ao
esclarecimento da lide, sendo aplicado a inversdo do dnus da prova em face da
Recorrente, conforme dispie o art. 62, VIIl do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Sobre o0 assunte em comento, Cddigo do Consumidor disciplina a
responsabilidade por danos causados aos consumidores em razo da prestacio
de servigos defaituosos, in verbis:

Art. 14, [ fornecedor de servigos responde, independentemente de existencia de
culpa, pela raparagan dos danos causados aos consumidores par defaitos relafivs
B prestagdn dos servicos, 5em coma por informagBes insuficientes cu inadequadas
sobre sua fruigdn e riscos.

§ 19 [ servigo é defeituosa quanda nen fornece a sequranga que o consumidor dele
pode esperar, [evando-se em eonsideragin as circunstancias relevantes, entre as
quais:

| - o modn de seu farnecimentn;

11 - o resultadn & sz riscas que razoavelmente dele se ssperam;
Il - a epaca em que fai Farnecido.

Como podemos chservar do caso em tela, o caput do art. 14
prevé a responsabilidade do fornecedor de servigos, independentemente da
extensio da culpa, acolhendo, também, nesta sede, os postulados da
responsabilidade objetiva.

Oportuno salientar que, o fornecedor de servigo 56 ndo serd
responsabilizade quande provar que, tendo prestado o servigo, o defeito
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.

No casa em aprege, a Recorrida acostou aos autos diversas faturas
emitidas pela Concessiondria Recorrente (fls.05 a 12).

Ja a Recorrente néio produziu prova gue comprovasse a
legalidade de sua conduta ou ocorréncia de fato extintive, impeditivo ou
modificativo do direlto do consumidor.

Oportuno salientar que em Defesa Administrativa, fol anexado
“Consumos do Cliente” (fls.41), onde resta evidente o aumento excessivo has

na | 3 GG

faturas de abril, maio e junho de 2019, destoando das demais, até chegar ¢

ponto da Reclamagdc ora em debate.

Ainda, em Defesa Administrativa foi sustentado que a Recorrida
requereu no dia 15 de margo de 2017 o servigo de inspecdo, sendo deslocada
uma equipe técnica, no gual foi constatade o perfeito estado do medidor {fls.34).

No entanto, 3 presente
de 2019, e ndo de 2017,

Ato continuo, fora juntada pela Recorrente, uma Ordem de
Servigo (fls.43), ocorrida em 2017, o que ndo corrobora com as alegagdes da
Empresa Recorrente, bem como em nada tem a ver com o objeto da presente
lide.

Dessa forma, pode-se concluir que a Recorrente ndc prestou os
esclarecimentos referentes a presente Reclamagdo, em clara afrenta ao disposto
no inciso II, do art. 33 do CDC:

Art 39, E vedadn an fornecedor de produtes au servigns, dentre oufras priticas
abusives:

)

Il - recusar atendimento 2s demandes dos consumidorss, na exata medida de suas
digpanibilidades de estaque. . ainds. de conformidads com oz usns e costumes:

Ainda, constatado que a consumidora foi cebrada indevidamente,
mostra-se claramente que a Recorrente violou assim o art. 42 do CDC. Vejamos:

Art. 42. Ma cobranca de déhitos, 0 censumidor inadimplente ndo serd exposto a
ridiculn, nem serd submetida & quelquar tipa de constrargimenta ou ameaga.
Paragral dnico. B consumidor cobrado em quantie indevida tem dirsito &
repetighn do indshito, por valer iguel ao debro do que pagow em excesss,
ecrescidn de corregdo moneténia e jures legeis, salw hipitese de engann
justilicével.

Nesse sentide, vejamos o entendimento jurisprudencial:

APELAGAD GIVEL - DIRETO 0O EIINS[IWDIJR FHRNEE\MENTU DE ﬁ-# ALUMENTD
EXORBITANTE NAS FATURAS - COBRANCA INDEVIDA - CORTE DO

ol DE D0 SERYICD - DANDS KORAIS
CONFIBURADIS - VERBA INDENIZATORIA OUE WAD MERECE REPARD - PRINCIPIS DA
RAZOABLIDADE E DA PROPORCIONALIDADE - MANUTENGAD DA SENTENGA, Trata-se de
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relegdn de consuma. & ser amalisada a luz do Codigo de Defesa do Consumidor. A
interrupgao do fornecimento de égua é legitima quando o consumidor continua
inadimplznte, eps aviso prévio Ma_himdtase em exsme, constats-se ser
excassivo o valor du censunn cobrado ao demendante, A pretensio de reforma
da sentenga pele presiadora do servige ancantra ehice ne regra de distribuigao do
trus probatdrio. uma vez que nda comprovau a legalidade de sua conduta ou
ocorréncia de fata exlintiva, impeditivo su modilicetiva do dirsito do consumidor.
Recorrentz que desistiu 4a produgzo da preva pericial. Jana moral caracterizado.
Valor da indenizagBe arbitrado em consonancia com eg principios da razoabiidade
& da praporcionalidade. Desprovimenta ao recursa.

(TJ-RJ - APl DOGOSSTBSZ017R190058, Relator: Desta). EDSOH ABUAR NE
VASCONCELGS, Uzta de Julgamento: 18/08/2020, UECIMA SETIMA CAMARA CIVEL.
Data de Publicagso: 21/08/2020)

ACOR 0 A0 APELAGAD CIVEL RELAGAD DE CONSUMD. FORNECIMENTD DE ENERGIA
ELETRICA, DARISAGED DE FAZER G/C DECLARATORIA DE IWEXISTENCIA DE DEBITD.
COKTAS EXORBITANTES. NEFFITO NO CHIP DN MENIDCR. SENTFNEA D PROCEDENCIA.
APELD DA RE. CONCESSIONARIA RE OUE NAD SE DESINCUMBIL DO OKUS D&
PROVA, ART. 372, || DO CPC/Z0IS ANULAGAD DAS FATURAS COM MEDICAQ
DESTDANTE DO PERFIL DE CONSUMD. REFATURAMENTO OUE SE IMPHE. DAND
MDRAL CONFIGURADC. INTERRURGAD 0O SERVICO POR DEBITD NGEVIDD. INSERGAD
DO KOME DO CONSUMIDUR KOS CADASTROS RESTRITIVOS DE CREDITD. SiINULA W0 B3
DO TIRLOUANTUM INDEHIZATORID ARBITRADD EM RS 5.000,00 (CINGD MIL REAIS).
VALOR ATE MODICD AL UE VEM SENDO FIXADD POR ESSA CAMARA EM ATENDIMENTD
ADS PARRMETRIS DD MCTODD BIFASICO. PRECEDENTES. SENTENCA WANTIDA
RECURSO NESPROVIDD. | “A indevida interrupgBa na prestacdo de servigus
essencieis de dgua, energia elétrico, telefune e gae configura dano moral”
(Enunciada sumular o® 192, TURJ): 2 A inscrigo indevida de nome do cansumidor
em cadssto restritivo de credito configora dann morel, devendo & verba
indanizatéria ser fixada de acordo com ss sepecificidades do casa conereto,
observados os princinios de rarvabilidade & proporcionelidade.” (Verbete sumuler
n® 25, TIRJ): 3. Vertfieada irregularidads so chip medidor instelado na unédade
conesmidora, stribuivel b concessioniria de energia eltrice, cabe o
cancelamento dés contes com valsres exorbitntes, com o davide
vefaturamenta das mesmes; 4. No caso conerats, 8 Gulnrs logrou Axito em
eomprovar suas slegaglies com relagin e faturas dos meses de sbeil 6 mato
de 200B e trouxe aos sulos as contas de consumn posteriores a iraca da chip
do madider (junhe até agasta de Z0IE), as quais constam os valores zeredns.
com consignagio du m 2 titul de devolugin de alerigho e

i da inadimgléncia @ aviso de corte peln
mesma déhito an quel 5 fazia a referids compensagtn de valores; 5. Compre
destacar que. as provas carreadas aos autos séo suficientes pars demansirar que
as cobrangas impugnadas sdo abusivas. pais se encontrsm acime de média de
consumo, restando carecterizada a falha ra medigio e consequantemente na
prestagdo do servigo da cancessiondriz: B. In casu. o drus de prova inumbe s0
réu, quanta & existdncia de fzto impeditive. medificative ou extintiva do direito do
autor”, (Art, 373. Il. do CPCY: 7. Dano meral configurad. Analisada a instrugla.
denota-se evidenciado quz a ré procedeu indevidamente & efativagdo de restrigies

(I

em nome da demandante e que o servigo prestedo Foi interrampida em razdo de
dehitn indevide: B. Verba reparatoria fixada 2m RE 5.000.00 (cinca mil resis). que
s8 mostra até médica se considerado o que vem send fixado am casos similarss 2
hipitese nests Carte. Precedertes; 3. fecurso desprovido.

(T3-RJ - APL: 0D2G5S1202016819002!. Relatar: Desta. LULZ FERNANCD DE ANDRADE
PINTD, Data da Julgamento: 09/10/2013, VIGESIMA QUINTA CAMARA CIVEL)

APELAGOES. DIREITD POBLICD NAD ESPECIFICADD. FORMECIMENTD DE ENERGIA
FATURA DE CONSUMO REGULAR COM YALOR ACIMA DD PADRAD. Cazn em que o
consumn de energia elétrica no perfods impugnado se mostron
excessivanente elevado em comparagn acs demeis meses de cansuma
reqular. Instalado um medidor comparativo e posteriormente encaminhade &
avaliagio, o laudo metrolégico emitido constalou a existéncia de defeito.
EXCESSD DA COBRANCA. Recomhecimentn da cubranga excessiva, nds
Ingrande a empresa concessionéria esclarecer os possiveis motivos de um
consumn tho exorbitante. Declaragin de..

(TI-RS - AL: 70046326184 RS, Relator: Denise Dliveira Cezar, Data de Julgamenta:
31705/2012. Yigesima Sequnda Camara Civel, Data dz Publicagao: Digrio da Justiza
do dia I1/06/2012)

No caso em apreco, comprovada estd a responsabilidade
objetiva da Recorrente, uma vez que houve a prestacio de servicos
defeituosos.

Em uma dltima argumentagio, sustentou a auséncia da razoabilidade
e proporcionalidade da multa aplicada, requerendo a anulaggo da multa aplicada,

Como sabido pela prépria empresa o art, 57 do Cédigo de Defesa
do Consumidor estabelece que a muita administrativa aplicada pelo érgdo
consumerista deve ievar em consideragio a gravidade da conduta, da vantagem
auferida e da condigéio econémica do fornecedor.

Sem embargo, tal alegacdo nao se sustenta, tendo em vista que o
valor fixado em 1200 UFMC, mostra-se dvel e niio ultrap drb
estabelecidos pelo paragrafo dnico do art.57 do CDC, que determina gue o valor
da multa ndo serd inferior a duzentas nem superior a trés milhdes de vezes
valor da Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR).

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abaixo transerita:

AFELAGAD CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAD FISCAL. DIVIDA ATIVA. REGULARIDADE.
MULTA APLICADA PELO PROCON. INERCIA OA EMPRESA DE TELEFOMIA EM INSTALAR
LINHA  TELEFONICA MESMD APGS FIRMAR ACDROD COM D CONSUMIDOR.

Gf
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DESCUMPRIMENTO 00 FRAZD PACTUADD. APLIZACAD OE PENALIDADE £ RAZAD DA
RECALCITRANCIA. POSSIBILCADE. Na esteira do entendimento majoritarin desta
Corte e do colende ST, é de se recoshecer a legitimidade do Procon para imper
multas decorrentes de transgressdo s regras previstas no CODECON. sendo
admitida & aglicagdn de el sangin em caso de desobaditncia. Inteligincia dos
artigns 33 § 72 do Decretn 2.181/87 e 55 § 4% e 5B | d a Lei B078/80. Em que pese
a omissén do auto de infragio quante a data e hora de sua lavratura, o apantado
vicia nie macula o ato, porquanta ineziste nulidade sem prejulzo correspandente e,
no case. restou garantida 2 apelada @ ampla defesa {art, 48 do Dec. 2IB1/37).

Aﬂdm, nao se visumbra quelquer vielag3a an devido pracesso legal. Por fim, &
8 valar 4a multa dove ser oatipulado do a gravidads da

lri an, d: em auferida @ da i foraecedor.

mmwgwu
duzentas nem superior & trés milhies de veres o valor da Unidade Fiscal de
Referéncia (UFR). PROVIMENTD DO RECURSD N4 FORMA D0 ART. 557 § 18-4 DN CAC
{1-RJ - APL: DUZ5ZZR3020K08130021 RID DE JANFIRA DUAIE DE CAXIAS EENTRAL
UE OWIDA ATIVA, Relator: JORBE LUIZ HABIB, Data ce Julyamento: 07/65/2014.
NECIMA OITAYA CAMARA CIVEL, Data de Publizage: {2/05/20K)

TJ-80 - o_Chel AC 050091520i38240d28 0500815-
1.2013.8.24.0028 (T.)-5C

{atn da publicagsx 04/12/208

Ementa: MULTA ADMIWISTRATIVA APLICADA PELD PROCTM. APDNTADA ILEGALIDADE CO
USD DA UFIR COMD PARAMETRD PARA BASE DE CALEULD DA SANGAD. REJECAL
FRECEDENTES. AUSENCIA DDS REIUISITOR REGAIS PARA APURAGAD DA PENA BASE.
INUCCRRENCHA, "Sequndo o Cidiys Cansunerists, o valor da penclidade devers
levar em cunsideragio 8 grevideds da infregl, o vantagem oueridz B a
condigén econdmica do furnecedar, bem como rde serd inferior 8 duzamies e
udn superior 8 irés milhiies de vezes o valor da Linidade Fiscal de Referéncla
(UARY™. (AC n. ?M3.047162-5. de Chapecs. rel. Des. Luir Cézar Madeiras. Terceira
Camara de Direito Pablico. j. [2-§1-203) NAQ FLWAGAD D HOMCRARIDS RECURSAIS.
ENUNCIADD ADMINISTRATIVO 7. DD ST, RECURSD DESPROVIDD.

Por todo o exposto, resta configurade a gravidade da infragiio

baseada na abusividade da em em cobrar valor exorbitante, referente ao
meses de abril, maio & junho de 2019,

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tem plenas condigbes de arcar
<om o valor arbitrado em primeira instancia.

Assim sendo verifica-se respeitados os requisitos dispostos no art.
57 do CDC ne que tange ao arbitramento da multa.

176

III - DECISAO

ISTO POSTO, restando compravado que a pratica da Recorrente
constitui em infragdo, o que contraria o Cadigo de Defesa do Consumidor, e gue
em defesa administrativa & Recorrente ndo trouxe nada que comprovasse a
desconstituigdo da ilicitude de seus atos, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PROCON.

E o meu voto.

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021
o \Aﬁo TArR TS
AMILA MOISES CORREIA
OAB/PB N2 19.840

PROCURADOR-GERAL ADJUNTO
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Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
__ PROCURADORITA-GERAL -
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESSO Ne: 25-004.001.18-0000549 2018 — PROCON MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ENERGISA S.A

RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS DE MATOS NASCIMENTO

DECISAD: DIREITD DO CONSUMIDOR. RELAGAD DE CONSUMD. CONTRATD
DE PRESTAGAD DE SERVICOS DE ENERGIA ELETRICA. COBRANGA INDEVIDA
- AUMENTD EXCESSIVD NO CONSUMO E DESTOANTE EM I'lElA;i.I] A
MEDIA MENSAL - VALOR EXORBITANTE. FALHA NA PRESTACAD DO
SERVIGD. INFRACAD AD CADIGD DE DEFESA OO CONSUMIDOR. PRATICA
ABUSIVA. PRINCIPID DA RAZDABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
RECURSD CONWHECIDD E DESPROVIOD.

1- RELATORIO

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por ENERGISA
S.A. em face de decisdo proferida pelo PROCON MUNICIPAL, que recanheceu
como PROCEDENTE a reclamacdo apresentada por MARIA DAS GRACAS DE
MATOS NASCIMENTQ.

Tecidas essas consideragBes iniciais, cumpre trazer & baila os
motivos que ensejaram a propositura da Reclamagio perante o Procon Municipal
de Cabedelo.

A Reclamante, ora Recorrida, proprietaria do imovel registrado sob
a UC n? 5/727427-7, afirma que se surpreendeu ao tomar conhecimento que a
titularidade das contas de energia estava em nome de uma pessoa desconhecida.

Ato continuo, alega que no més de novembro de 2018 recebeu
uma cobranga considerada exorbitante no valor de RS 185,72 (cento e oitenta ¢
cinco reais, e setenta e dois centavos).

(i‘)_ 4

Diante disso, solicitou a inspegdo do seu medidor, que foi negada
pela Concessionaria Recorrente.

Do exposto, requer o cancelamento da fatura com vencimento em
novembro de 2018, bem como o seu refaturamento.

Ademais, caso o pedide referido ndo fosse atendido, solicita o
parcelamento dos débitos existentes de acorde com as paossibilidades da
inquilina.

Por fim, requer a transferéncia da titularidade da cobranca de
consumo da unidade para o nome da Sra. Larissa de Lima Pinte Ribeiro.

Em Audiéncia de Conciliagdo, as partes chegaram 3 uma
composi¢do amigdvel, no qual ficou acordado que a Recorrente ENERGISA $.A
efetuaria a alteragdo da titularidade do CDC: 5/727427-7 para o nome da
Inquilina anteriormente mencionada, bem como a realizagiio do parcelamento da
conta com vencimento em 28/11/2018, no valor de RS 185,72 cento e oitenta e
cinco reals, e setenta e dois centavos), em quatro parcelas de RS 46,43 (quarenta
e seis reais, e quarenta e trés centavos). No entanto, fol informado pela Recorrida
que 2 Recorrente descumpriu o acordo.

Em Decisio Administrativa, o0 PROCON Municipal de Cabedelo
reconheceu que a conduta da Recorrente, infringiu o art. 14 do CDC, condenado
a0 pagamento de multa, no valor de R$ 5.565,00 (cinco mil, quinhentos e
sessenta e cinco reais).

Devidamente notificada, a Recorrente veio a apresentar Recurso
Administrativo, sob a alegagic de que ndo cometeu nenhuma conduta ilicita no
caso em debate,

Em seguida, sustenta que ndo ha descumprimento de acordo, fora
subtraido da concessiondria a possibilidade de parcelamento da fatura
supramencionada, ante o seu integral cumprimente por parte da consumidora.

A Recorrente defende que o acordo n3ao se pautou exclusivamente
na parcelamento da fatura do més de novembro de 2018, considerando que fora
acordado também a transferéncia da titularidade, tendo esta sido plenamente
atendida,
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Par fim, sustentou a auséncia da razoabilidade e proporcionalidade
da multa aplicada.

E o relatério.

[M=FUNDAMENTACAQ. JURIDICA i : ]

Inicialmente, que o caso em cotejo consubstancia-se em uma
relago de consumo. Havendo, de um lado, ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA
DE ENERGIA S5/A como fornecedor, 2, de outro, MARIA DAS GRAGAS DE MATOS
NASCIMENTQ, como consumidora, entre eles, um servigo,

Constamos ainda a vulnerabilidade do consumidora, ora Recorrida,
tendo o Cdédigo de Defesa do Consumidor estabelecido tal principio como lei
principicldgica, tendo em vista ser o consumidor a parte econdmica, jurfdica e
tecnicamente mais fraca nas relagbes de consumo frente ao fornecedor, ora
Recarrente, conforme estabelece o art. 42, | do Cédigo de Defesa do Consumidor,
vejamos:

irt, &2 A Poltica Nacional des Relagnes de Gonsuma tam por objetiv 0 stendimento das
necessidades dos cansumidoces. o respaito & sua dignidade, saide e seguranga, a protegZn
de seus interesses econdmicos, a melharia de sua quelidede de vida, bem como &
transparéncia & hermonia das relsgdes de consumo, atendidos ns sequintes principios:

L- racanhecimsntn de vlweratilidade do consumidar ne mercado dz eon

Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanga das alegagbes da
Recerrida, em face da apresentagdo dos documentos acostados aos autos.

Verifica-se ainda a hipossuficiéncia, haja visto que a Recotrente
possul melhores condigdes de trazer aos autos os documentas necessarios ao
esclarecimento da lide, sendo aplicado a inversdo do énus da prova em face da
Recorrente, conforme dispde o art. 62, VIl do Codigo de Defesa de Consumidor,

Sobre o assunto em debate, o art. 14 do Cédigo do Consumider,
disciplina a responsabilidade por danos causados aos consumidores em razdo da
prestagdo de servicos defeituosos, in verbis:

Art. 14. 0 fornecedor de servigos respande. independentemente da existéncia de
culpa, pela reparagin dos danos causades sos consumidores por defeitos relatives
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a praslagio dos servigos, bem como por informag@es i ou

sobresua fruigdo e riscos.

& 12 [ servign & defeitunso quanda nn fornece a seguranga que o consumidar dele
pade esperar, levando-se em consideragao as circunstancias relevantes, entre as
quais:

|- o mado de sew fornecimentn;

Il - o resuftadn e o3 riscos que razoavelmente dele se esperam;

Wl - & épaca em que foi fornecida,

Come podemos observar do case em tela, o caput do art. 14
prevé a responsabilidade do fornecedor de servicos, independentemente da
extensdo da culpa, acolhends, também, nesta sede, os postulados da
responsabilidade objetiva.

Oportuno salientar que, o fornecedor de servico s6 ndo sera
responsabilizade gquando provar que, tendo prestado o servigo, o defeito
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.

No caso em aprego, a Recorrida acostou acs autos diversas faturas
emitidas pela Concessicnaria Recorrente {fls.06).

J4 a Recorrente ndo produziu prova que comprovasse a
legalidade de sua conduta ou ocorréncia de fato extintive, impeditivo ou
modificativo do direito do consumidor.

Compulsando os autos, verifica-se que a fatura do més de
novembro no valor de R$ 185,72 (cento e oitenta e cinco reais, e setenta e dois
centavos) destoa das anteriores, considerando que em outubro de 2018, a
fatura se deu no valor de RS 26,56 {vinte e seis reais, e cinquenta e seis
centavos), j4 em outubro de 2018, efetuou-se no valor de RS 68,14 (sessenta e
oito reais, e quatorze centavos).

Nesse sentido, vejamos o entendimento jurisprudencial:

APELAGAD CIVEL - DIREITD DO CONSUMIDOR - FORNEZIMENTO DE AGUA - AUMENTD
EXORBITI NAS FATURAS - COBRANCA INDEVIDA -

FORNEC!MENTD DE AGUA - FALHA NA PRESTACAD DO SERVICO - DANDS MORAIS
CONFIGURADDS - VERGA INDENIZATORIA UE NAD MERECE REPARD - PRINCIPIDS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE - MANUTENGAD DA SENTENGA. Trata-se de
relagéo de consume, & ser enalisada & luz do Codigo de Defesa do Consumidor. A
Interrupgén do fornecimente de 4gua ¢ legtima quandn o consumidor continua

inadimplente, apss avisn prévic. Na_hipttese em exame, constata-se sar
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excassive o valor do censumn cobrado ao demmndante. A pretensaa de reforma
da sentenga pela prestadura do servigo encontra dhice na regre de distribuigao do
Bnug prabaldrio, uma ver que ndo comprovou a legalidede de sua comlula ou
oanrrbugia de fato extintivo, impeditive o modifigetive do direito do consumidar.
Recorrente que desistiu da produgga da prova pericial. Dano maral caracterizacn.
Valor da indenizagn arbitreds am consonéncie com s principios da razoebilidade
& da proparcionalidade. Desprovimento a0 recurso.

{TJ-R - APL. DDDDS578520178190058. Relato~ Des(a). EDSON AGUIAR OE
VASCONGELDS. Data de Julgamentn: 18/08,/2070. NECIMA SETIMA CAMARA CIVEL.
Data de Publicazo: 21/08/2020}

APELACAD CIVEL. ACAD DL DBRIGACAQ DE FAZCR C/T INDCNIZACAR POR DANDS
MORAIS. FATURA EXDRBITANTE DE EWERGIA ELETRICA. Sentenga de
improcedéncia. Apelagao autoral. Compulsando os autps, verifica-se que & sutora
instruit: sua pefican inicial com diversas faluras emitides pela ré. RE que afirma
rue u valor da fatera questionada decarre de de i i
no medidor de consumo, mas nia groduziu qunhpr JrOva, SEGUEF ENEXOU
cipia do T0) pu informou o perfedo da recupersgin. ndo se desincumbindo do
dnus imposto pela inciso I, do artigs §73. do CPE. Determinagan de cancelamento
da conta g de refaturamento pela madia de consumo dos seis mases anteriores.
Interrupgan do servigo no curso da egao. Denc maral configurade. Indenizagdo
arbitrada em R$2000,00, observando os principies da razoabilidade e
proporcinnalidade. Sentenga reformada para. julgando procedentes s pedidos
contids na agdo, determinar o cancelamenta de conta vancida em 0B/10/2017. no
valor 2 R81459.3B & o refaturamento da mesma. tomende por base a media de
consurra da autora pos seis meses anteriores. bem como condanar & parte ré an
pagamenta de indenizagAo por danos morais no valor de R32000.00, além das
custas judiciais & honorérios advecaticios. lizados em RILOODAN, posto que
candizentes com ns preceitos estshelecidos ma Cidigo de Processa Givil e de
alicio, determinar & expadigia de offzio an 8PC pela jufza de 1? grau. para exclusdo
da negalivagio do nome da autora pramavida pefa ré. PARCIAL PROVIMENTD DD
RECUNSN. (T.-RJ - APL: OD35IBESI20MAIANZ00 Relator. Des(a). SONIA DE FATINA
DIAS. Date d= Julgamento; 11/09/701. VEESIMA TERCEIRA CAMARALIVEL)

AAD OECLARATORIA DE NEXISTENCIA DC DEBITOS C/C INDENIZAGAD POR CANDS
WORAIS - FORMECIMENTD DE AGUA - COBRANGA INDEVIDA - AUMENTD
EXCESSIVD NO CONSUMD E DESTOANTE EM R A MEDIA MENSAL - VALTIR
EXORBITANTE - RECLAMADA OUE NAO LOGROU EXITO EM COMPROVAR 0 ALFGAOD -
VERDSSMILHANGA DAS ALEGACOES DA RECLAMANTE - FALHA NA PRESTAGAD DS

S - RESPONSABILIDADE BB.JETIVA - APLICAAD DO ENUNCIADD B.4 DA
TRR/PR - PRESTADRA DE SERVIGD PUIBLICA - ART. 37, S62. DA CF - ART. 14 E ART.
22 00 COC - DECLARAGAD DE IKEXIGIBILIDADE DA DIYIDA DA FATURA EM VALDR
SUPERIi]R AD USUAL - I]I EHI'HR NOVA FA

LONSLMD 005 ) N
_mmmmmm;mu MORL L'I]HFII[IRAUEI ﬂlMNTI.IM
FXADD EM R B.000.00 (SEIS MIL REAIS) - ADEQUADD - APLIGAGAQ DD ENUNGIADD
1213, *A", DA TRR/PR — SENTENGA MANTIOA. Recurso canhecida ¢ desprovida. (LIPR
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- 32 Turma Recursal - 0021822-07.2016.818.0182 - Curitiba - Rel: Juiz Marca
Vintoius Schiebel - |. 0705.2017)

(T)-PR - Ri: D021B220720168160I82 PR D021822-07.2016.8.6.0182 (Acsrdgc).
Relator: Juiz Marco Vinfcius Schiebel, Data de Julgamento: 02/05/2017, 3 Turma
Recursal, Data de Publicagao: 12/05/20(7)

No caso em apre¢o, comprovada estd a responsabilidade
objetiva da Recorrente, uma vez gue houve a prestagio de servicos
defeituosos, desde o momento da cobranca de valor exorbitante até a
suspensdo indevida dos servicos.

Acerca da suspensdo dos servigos, registre-se por oportuno gue a
Recorrida apenas efetuou o pagamento em sua totalidade, da fatura objeto
desta li ue teve o fornecimento de
Concessiondria Recorrente, descumprinda o Acordo celebrado perante o Orgio
Consumerista deste ente municipal.

Em uma dltima argumentag3o, sustentou a auséncia da razoabilidade
e proporcionalidade da multa aplicada, requerenda a anulagio da multa aplicada.

Como sabido pela prépria empresa o art. 57 do Cadigo de Defesa
do Consumidor estabelece que a multa administrativa aplicada pelo drgdo
consumerista deve levar em consideracdo a gravidade da conduta, da vantagem
auferida e da condigdo econdmica do fornecedor.

Sem embargo, tal alegacdo ndo se sustenta, tendo em vista que o
valor fixado em 1.500 UFMC, mostra-se razodvel e ndo ultrapassa os padrdes
estabelecidos pele pardgrafo unico do art.57 do CDC, que determina que o valor

da multa ndo serd inferior a duzentas nem superior a trés milhSes de vezes o
valor da Unidade Fiscal de Referéncia [UFIR).

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abaixo transcrita:

APELACAD CIVEL. EMBARGOS A EXECUGAD FISCAL DIVIOA ATIVA. REGULARIDADE.
WULTA APLICADA PELD PROCON. INERCIA O EMPRESA DE TELEFONIA EN INSTALAR
UNHA TELEFONICA MESMD APOS FIRMAR ACORDD COM 0 CONSUMIDOR.
DESCUMPRINENTD DD PRAZO PACTUADD. APLICAGAD DE PENALIDADE EM RAZAD DA
RECALCITRANCIA. POSSIBILIDADE. Na esteira do ertandimento majoritério desta
[orte & do colendo ST.|. ¢ de s2 reconhecer a lagitimidade do Procon parz impor
multas decorrentes de transgresséo &s regras previstas nc CODECON. sendo
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edmitida & aplizagan de tal sangin e casn dr desobedigociz. Inteligancia dos
artgos 338 20 do Decrata ? 181737 ¢ 55 § 4% & 56 1 d a Lei 8078790 Em que pese
a omissédo do auto de infragan quanto 2 data e hora de sua lavratura, o apontade
vicio n3o macula o ato, porcuanto inexista nulidada sem prajuizo correspandenta 2,
na caso, restou garantids 3 apslada a ampla defesa (ert. 48 do Dec. 2.187/87)
Assim, néio se vislimbra qualguer viclsgio so devido processo legal. Par fim, &
certn que o valor da multa deve ser estipuladn de acords com & gravidode do
infragdn, da vantagem auferida e da_condigin econfimica do_fornecedar,
sandu assim, ¢ fargoso concluir que o valor fixado em 5.000 UFIR's mostra-
s@ razoavel e nan uitrapassa os padrtes estabelecidos pelo paragrafo dnico
do ert. 57 da COG o gual determina que o valor da multa ndo saré inferior @
duzerttas 1em superior a trés milhfes de vezes o valor da Unideds Fiscal de

Reterguria (LFIR). PROVIMERTO 00 RECURSC NA FURMA DO ARY. 557 § -4 D0 I
(TJ-RJ - APL: D02522BS020108190021 RID DE JANEIRD DUTUE DE CAXIAS CCNTRAL
DE DIVIDA ATVA, Reletor: JORGE LUK HABIA, Data de Julgarenta; 17/05/2004,
DECIMA DITAVA CAMARA CIVEL, Data de Publicecac: [2/05/2014)

TU-SC - fpelaco Crvel AC 0300SIGHZQI3BZ40078 lgara OGO00SM-
11.2013.8.24.0078 (TJ-5C

Data de publicagdo 04/12/2018

Emanta: MULTA AOMINISTRATIVA APLICADA RELO PROCON. APONTADA ILECALIDADE DO
USD DA UFR COMD PARAWETRD FARA BASE DE CALCULU DA SAMCAD. REJRICAD.
PRECEDENTES, AUSENCIA DOS REDUISITOS LEGAIS PARA APURACAD OA PENA BASE.
| INOCORREHCIA. "Sequnda o Cadiga Consumeriste. o valor da penalidade deverd
levar em consideragn a gravidade da infragin, a vantagem auferids e @
condigén econtmiea do farnecedor, bem como nda serd inferior & duzentas e
nén superior 3 trés mihdos do vazes o valor da Unidada Fiscal de Referencia
{UFIRY", (AL n. 2013047625, da Chapaco, ral. Des. Luiz Cezer Wedeiros, Terceira
Lamara de Dirsito Piblico, j 12-1-2013) NEO FIXAGAD DF HOMORARIOS RECURSAIS
ENUNCIADD ADMINISTRATIVE 7, 101 S1J. RECURSD DESPROVIDO.

Por todo © exposto, resta configurado a gravidade da infracio
baseada na abusividade da empresa em cobrar valor exorbitante, referente ao
més de novembro de 2018, assim como pelo descumprimento do acordo
celebrado no PROCON Municipal, qual seja, parcelamento da valor referido

resultando na suspensio de servico essencial.

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tem plenas condi¢des de arcar
com o valor arbitrado em primeira insténcia.

Assim sendo verifica-se respeitados os requisitos dispostas no art.
57 da CDC no que tange aa arbitramento da multa.

@a\m
. FL

| 11 - DECISAO

ISTO POSTO, restandc comprovado que a pratica da Recorrente
constitui em infrag8o, o que contraria o Cédigo de Defesa do Consumidor, e que
em defesa administrativa a Recorrente ndo trouxe nada que comprovasse a
desconstituicao da ilicitude ce seus atos, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AC
RECURSO INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAC
PROFERIDA PELO PROCON.

E 0 meu vota.
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021,

i PONQ VT
%‘M% MOISES CORREIA
OAB/PB N® 19.840

PREPCURADCR-GERAL ADJUNTO
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Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADQ DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL
Cahedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESS0 N2: 25-004.001.19-0000018 2019 — PROCON MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ENERGISA 5.A

RECORRIDO: IVANIA PEREIRA DE SOUZA

DECISAL: DIRENTO DO CONSUMIDOR. RELAGAU OE CONSUMD. CONTRATO
DE PRESTACAD DE SERVICOS DE ENERBIA ELETRICA. PROBLEMAS NO
MEDIDOR OLE IMPOSSIBILITA O CORRETD REGISTRO DO GONSUMD DE
UNIDADE CONSUMIDORA. FATD IMPUTAVEL A PROPRIA EMPRESA
IMPOSSIBILIDADE DE  SE PENAUZAR O CONSUMIDOR.  NAD
COMPROVACAD DA CULPA DD USUARID. RESPONSABILIDADE CIVIL
COBRANCA INDEVIDA - AUMENTD ENCESSIVO ND CONSUMD E
DESTDANTE EM RELAGAD A MEDIA MENSALFALHA NA PRESTAGAD OO
SERVICD. INFRACAD AD CADIGO OF DEFESA 00 CONSUMIDOR. PRATICA
ABUSIVA. PRINCIPID DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE, |
RECURSI CONHELCIDD E DESPROVIDD.

1- RELATORIO ] |

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por ENERGISA
S.A. em face de decis3o proferida pelo PROCON MUNICIPAL, que reconheceu
como PROCEDENTE a reclamag&o apresentada por IVANIA PEREIRA DE SOUZA.

Tecidas essas consideracBes iniciais, cumpre trazer a baila os
motivos que ensejaram a propositura da Reclamagdo perante ¢ Procon Municipal
de Cabedelo.

A Reclamante, ora Recorrida, inquilina da unidade consumidora n¥
5/893364-0, afirma que o valor médio cobrado em suas faturas mensais de
energia elétrica varia de RS 300,00 (trezentos reais) a R$ 500,00 (quinhentos
reais).

@Q

Entretanto, em dezembro de 2018, foi surpreendida com uma
fatura no valor de R$ 756,29 (setecentos e cinguenta e seis reais, e vinte e nove
centavos), razdo pela qual entrou em contato com a Recorrente , conforme
protocolos de atendimento n2 52089194, 52069977 e 51906554, ocasido em que
ficou acordadoe o envio de um técnico ao local para realizar a vistoria no
equipamenta.

Ocorre que o atendimento referenciado, bem como o
refaturamento néo foram realizados.

Do exposto, requer a condenacdo da reclamada para que seja
enviada equipe técnica dentro do prazo de vencimento da fatura, com o intuito
de proceder com a vistoria do equipamento e refaturamento da cobranga dentro
da média de consumo da autora.

Em Audiéncia de Conciliag3o, a Recorrente ndo ofereceu proposta
de acordo,

Em Decisdo Administrativa, 0 PROCON Municipal de Cabedelc
reconheceu que a conduta da Recorrente, infringiu os arts. 14, 39 e 42 do CDC,
condenado ao pagamento de multa, no valor de RS 4.644,00 {quatro mil,
seiscentos e quarenta e quatro reais).

Devidamente notificada, a Recorrente veio a apresentar Recurso
Administrativo, sob a alegagfo de que nSc cometeu nenhuma conduta ilicita ne
casc em debate.

Em seguida, sustenta que os faturamentos dos meses de
dezembro de 2018 e janeiro de 2019 foram gerados pela média de consumo da
respectiva UC, em razdo da caixa CP Rede estar fora de foco.

A Recorrente defende que ndo hé indicio de irregularidade ou vicio
do aparelho medidor, apenas que restou impossibilitada a afericdo de consumo
em razdo de o visor da caixa de medigdo estar fora de foco no dia programado
para leitura.

A Concessiondria afirma que o atendimento das solicitacdes de
envio de equipe técnica para averiguagdo de cobranga indevida foi realizado
dentro do prazo estabelecido pela Resolugdo 414 da ANEEL, sem qualquer dolo a

T{H
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Recorrida, tendo, inclusive, no dmbito administrativo, sido refaturada a fatura
questionada.

Por fim, sustentou a auséncia da razoabilidade e proporcicnalidade
da multa aplicada.

£ o relatério.

| 1 - FUNDAMENTACAOQ JURIDICA

Inicialmente, que o case em cotejo consubstancia-se em uma
relagio de consumo. Havendo, de um lada, ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA
DE ENERGIA 5/A como fornecedor, e, de outro IVANIA PEREIRA DE SOUZA, como
consumidora, entre eles, um servico.

Constamos ainda a vulnerabilidade do consumidora, ora Recorrida,
tendo o Cadigo de Defesa do Consumidor estabelecido tal principio como lei
principiologica, tendo em vista ser o consumidor a parte econémica, juridica e
tecnicamente mais fraca nas relacdes de consumo frente ao fornecedor, ora
Recorrente, conforme estabelece o art. 42, | do Cédigo de Defesa de Consumidor,
vejamos:

Art. 48 A Folitica Nacianal das Relaghes da Consum tem par abjetivo o atendimenta das
necessidaces dos consumidures, o resagito @ sua dignidade, saude e sequranga, a protegan

de seus interesses aconamicos, a melhoria da sua quelidade de vide. bem coma 2 |
transperencia @ harmonia das relagaes dz consumn. atendidos os seguintes principios:

| - reconhecimenta da valnerahilidade do cansumidor no mercada de consumo;

Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanga das alegagBes da
Recarrida, em face da apresentacdo dos documentos acostados aos autos.

Verifica-se ainda a hipossuficiéncia, haja vista que a Recorrente
possui melhores condicdes de trazer aos autos os documentos necessarios ao
esclarecimento da lide, sendo zplicado a inversdo do 6nus da prova em face da
Recorrente, conforme dispde o art. 62, VIl do Codigo de Defesa do Consumidor,

Sobre o assunto em debate, o art. 14 do Codigo do Consumidar,

disciplina a responsabilidade por danos causados aos consumidores em razéo da
prestacdo de servigos defeituosos, in verbis:

f'lﬂl{%

Art. 14, 0 fornecedor de servigns responde. independentemente da existéncia de
culpa. pela reparegiio dos danas causados aos consumidoras por defeitos relativos
4 prestaca dos servigas, bem como por informagaes insuficientes ou inadequadas
sobrz gue fruighs e riscos.

8§12 [ servigo ¢ defeituoso quando nZo fornace 3 sequranga que o corsumidor dele
pode esperar, levando-se em consideragdn as circunsténcias releventes, entre as |
quais:

| - 0 mado de seu fornecimento:

Il - o resullado e os riscos que rezoavelmente delz se esperam:

Il - & época em que foi fornecido.

Como podemos observar do caso em tela, o caput de art. 14
prevé a responsabilidade do fornecedor de servicos, independentemente da
extensdo da culpa, acolhendo, também, nesta sede, os postulados da
responsabilidade objetiva.

Oportuno salientar que, o fornecedor de servico s ndo sera
responsabilizado quando provar que, tendo prestado o servigo, o defeite
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.

No casc em aprego, a Recorrida acosteu aos autos diversas faturas
emitidas pela Concessionaria Recorrente (fls.5,6,7,8), bem como senhas de
atendimento nos dias 13/12/2018, 27/12/2018 e 28/12/2018.

Registre-se por oportuno, que a Reclamacioc no Orgdo
Consumerista se deu em 10/01/2019, ou se uase um més apds a primeira

tentativa de solucdo buscada pela Recorrida, que restou infrutifera.

la a Recorrente nic comprovou a alegada impossibilidade de

medir o consumo, e se ndo pode fazé-lo deveria cobrar pela média, e ndo em
valor manifestamente excessivo.

Insta salientar que a Concessiondria Recorrente s6 procedeu com
a manutencao da caixa de medicdo CP Rede em 21/01/2019 (fls.21), quase dois
meses depois do primeiro contato da consumidora ora recorrida, e apés a
reclamacdo junto ao Procon deste Municipio.

Compulsando os autos, verifica-se que a fatura do més de
dezembro de 2018 no valor de R$ 756,29 (setecentos e cinquenta e sels reals, e
vinte e nove centavos) destoa das anteriores, considerando que em outubro de
2018, a fatura se deu no valor de R$ 497,09 (quatrocentos e noventa e sete

o |4 00
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reals, @ nove centavos), j em novembre de 2018, efetuou-se no valor de RS
522,46 (quinhentos e vinte e dals reais, e quarenta e seis centaves),

Assim, constatado que o consumidor foi cobrado indevidamente
pelo servi¢o n8o contratado, mostra-se claramente que a Recorrente violou assim
o art. 42 do CDC, Vejamos:

Art. 42. Na cobranga de debites. o consumidor inadimplente nfa serd exposto B
ridicula. nem sers submetide a quelquer tipa de i ameaga,

Parfgrafn dnico. [ consumidor cobredo em gientia indevide tem diveits &
repetigie do indahito, por veler iyusl ao dobro do que pagou em excessn,
acrescido da corregin monstéria @ furos legals, salvo hipitese de engann

justiicval.

Nesse sentido, vejamos o entendimento jurisprudencial:

GNIL CONGUMIDDR. CONGESSIDNARIA D0 SERWIGD DE ENERGIA ELETRICA
PROBLEMAS RN MEDIDOR HUE INPOSSIBILITA 0 CORRETD REGISTRO D0
CONSUMO DE UNIDADE CONSUMIDORA. LAUDD TECNICO. FATD IMPUTAVEL A
PROPRIA EMFRESA. MPOSSIBILDADE OF SE PENALIZAR 0 COMSUMIDOR.
COBRANGA OF CONSUMO HAD REGISTRAND. A0 COMPRAYAAD DA CULPA DO
USUARID. RESPONSABILIDADE CIVIL. TAXA DE ENEREIA MENSAL. ARBITRAMENTO
POR ELUIDADE MANTICO. ALTERAGAD DD LAPSD TEMPORAL PEDIDD DE PERICIA
TECNICA EM SEGUNDO ERAU DE JURISDIGAD. PRECLUSAD. REGURSD CONHEGIDO E
PROVIDD EM PARTE. SENTENGA REFORMADA. 1) Incumbe sos frydus pablicos, por si
00 EUAS EMPrasag, concassionérias , permissiondrias ou sob qualquer autra forma
de empr te. o forneci de servigos adequados. eficientss. seguros e,
quante aos essenciais. continuos. nos termos do art. 22 do CIC. 2) Ds prebismas
de "visor sulo embegadn®no medidor de da unidade consumidura da
autora, atestados por laudn técuico da préipris rechtents, demanstra a
responsabilidade da recorrente pela falle na tn nsto gue
1 85ta cabla realizar @ devids menutenclo e inspeci de ssus equipamentos. |
uio podendo a parte tonsumidors ser penalizda com a cabrangs da
commmn_nfn_regisirads_em_decorrBacia de prablemas no medidor,
sgperlalmonte se ndn deu cewse. Precedentes da Turma (Apelagla Civel
DD4IB4E-53.20i1.8.03.0001). 3} A tana de anergia de RS 30.00 (trinta raaic) a0
més. arbitrada por equidade. ser# mantids. mas até que a CEA regularize o madidor
da L. possibilitandn & medigan do efetive cansumo de energia da usuéria. 4)
Dperada & preclusto anta @ ingreia processual da recorrente pare & produgBe da
prova, que nda se desincumbiu do bus que he catia em cuss slegagiss (art. 333,
I. du CPL) na fasz adequade. deve o pedida ser rejeitadu por configurer sugresaio
deinstancie. 5 ) Recursn coshacidn e provido em parte. B) Sentenga reformada.
(TJ-AP - Rl: D002544B020028030001 AP. Relator: SUELI PERERA PML Dala de
Julgemento: 14/03/2013, TURNA RECURSAL DOS JUIZADDS ESPECIAIS)
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CIVIL, CONSUMIDOR, RESPONSABILIDALE GIVIL. FALHA NA PRESTACAD DE SERVICO
DE ENERBIA ELETRICA, COBRANCA, REPLIIGAL DO INDEGITU. UAND MURAL. Agaa
declarstt~ia cumulada om cobranga = indenizaicria pela falha nz prestagdo do
sarvign da Re. que coorow valores excessivos em duss contes e cortow o
fornecimento de luz. Conforme apurou a prova pericial, o consumo declarada pela
Aulure correspunde exelemenle aus valres pegos nus meses anleriores &
cobranga excassiva. e nao hd nos aulos prova do pagamento das corlag
impugnadas. Por seu turna, @ RE néo compravou a alegada impossibilidade de
medir o consuma, @ se nao pode fazé-lo deverie cobrar pela média, sem
acumular as prestagdes. Também ndo poce & prestadoea de servign poblica
assencial exigir o valor do servigo acumulado. fato que caractariza preponderancia
abusiva na relagao de consuma. Tinha a R o daver de cobra~ 2 conta corrata, mas
sem acumulagin: se neca cobrou 2m um més, ers sua obrigaggo definic com a
consumidora 3 mehor forma de pagamento, ¢ nBo impor wnifateralmente a
cobranca dobreda. o que impie Anus excessivo e consumidor. Constatada cua a
Autors néo pagou es contes em excesso. mas correspondentss o fetivo consumo,
mprocedem os pedidos para cencelar a divida e repetic o indébito em dobra. A
forrecedore de energia elétrica responde pelc dano moral que cause &
consumidara se falhs na prestecdo do servigo 2 corla o fornzcimente de luz
sandicinnande & continuagaa do servige an impesta de forma unilateral.
Valor da indznizagio arbitradn na sentenga em atengio ao principic da
razuabilidade. Recurso provido em parte. (TJ-R1 - AB(: (N7R3242020088190021
RI0 DE JANEIRD OUOUE DE CAXIAS 2 VARA CIVEL Relator: HENRIDUE CARLDS DE
ANDRADE FIGUEIRR, Data de Julgsmento: 24/10/2012, DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL,
Data de Publicagan: 30/10/2012)

CONSUMIDOR ENERGLA EL?TRICA. DESCONSTITUI??D DE D?BITD. FATURA EMITIDA
COM BASE NA M?DIA DE CONSUMO MENSAL DOS 7LTIMOS 1Z MESES PELA
AUSTHCIA DE LEMURA. COMPROVA??D DE OUE A RE ESTEVE IMPOSSIEILITADA
DE PROCEDER A MEDI?70 DE ENERGIA. TAMPA DO MEDIDOR EMBATADA.
REGISTOS FOTOGR?FICOS. AUTOR OUE FOI NOTIFICADD PARA PROVIDENCIAR
TROCA DO MEDIDOR AP?S A EMISSAD DA FATURA DE RECUPERA??D DE
CONSUMD. AUS?NCIA DE COMPROVA??0 DE UE 0 AUTOR SE BENEFCIOU COM
0 CONSLIMO OE ENERGIA IRREGULAR. | Com efeito. restou demonstrado que @
parte 7 ulilizow @ m7dia do consumo dos Htimas 12 mases na Felura de Maio/2013
(1107} em rac?a dz impossibilidade de efetuar a medi??n de energia, uma vez quz o
vilru dg lampa do medidor sncontrer-se emba’ade, consoante se dennta pelns
ragistros fotogr®lices das fls. 35-36 e demais documentos das fis. 3137 e 32. 2
Contudo, somente em 08/07/2013 (fl. 37) a ¢? providencion a limpera do|
medidar e spenas em 26/07/2D13 (f.42) o autor foi notificado acerca da
necessidade de troca da tampa. Ou sejs, a r7 efetuou a cobran?a de
recupera?’n de consumo sem sequer oportunizar ao demendante a
substitui?7o da tampa do medidor, qua sa ancontra exposta 7s intemp?ries
clim?ticas & ao desgaste natural De mais a mais, a r? n?o trouze aos autos as
plenilhes de c?lculos ou mesma o consume do auter nos 17 mases anteriores. 3.
Por putro [ado, o autor trowxe as faturas demonstrando que, nos meses de
novembro, dezembro de Z01Z , janeiro, mar7u, abril de 2013 (fis. 10-15) o
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valor das faluras ers consideravelments inferior ao cobrade atualmente pela
r1, raz7n pala quol 2 d7bita referenea ? recapera??o de consumo, na monta
de RS 102275, deve ser deseonsien?do. 4. Senten?a mentide pelos seus
priprios fundamentos. RECURSD DESPROVICD. (Recursa C7vel H? 71004737239,
Duarta Turma Recursal C?vel, Turmas Recursais. Relator: Ana Cl7udia Cachapuz
Silva Rasbe. Julgado em 29/04/2014) (TJ-RS - Recurso Givel: TID0ATAT239 RS,
Reletor: Are Cléudia Cechape Silva Raabe, Data de Julgamento: 75/04/2014.
Ouarta Turma Recursal Civel. Data de Publicagde: Disrio da Justiga do dia
30/04/20K)

Nesse viés, tenho que se a Recorrente realmente constatou a

de_mancha gue nio permite a leitura do consumo da energia

elétrica, deveria ter notificado a consumidora e procedido ao reparo do

aparelho ou sua substituicio e ndo simplesmente ter realizado os
faturamentos dos meses K la ia.

No caso em apreco, comprovada estd a responsabilidade
jetiva da Recorrente, uma ver que houve a prestacfio de servi
lefeituosos, considerando a coby: de val itante.

Em uma dltima argumentagio, sustentou a auséncia da razoabilidade
e proporcionalidade da multa aplicada, requerenda a anulagio da multa aplicada.

Coma sabido pela prépria empresa o art. 57 do Cédigo de Defesa
do Consumidor estabelece que a multa administrativa aplicada pelo drgio
consumerista deve levar em consideragio a gravidade da conduta, da vantagem
auferida e da condigio econdmica do farnecedor,

Sem ernbargo, tal alegacdo nde se sustenta, tendo em vista que o
valor fixado em 1.200 UFMC, mostra-se razodvel e ndo ultrapassa os padries
estabelecidos pelo paradgrafo Unico do art.57 do CDC, que determina gue o valor
da multa ndio serd inferior a duzentas nem superior a trés milhdes de vezes o
valor da Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR}.

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abaixo transcrita:

APELAGAD CIVEL EMBARGOS A EXECUGRD FISCAL. [ ATIVA. REGULARIDADE.
MULTA APLICADA PELO PROCCH. INERCIA DA EMPRESA DE TELEFONIA EM INSTALAR
UNHA TELEFONICA MESMO AROS FIRWAR ACORDD COM 0 CONSUMIODR.
DESCUMPRIMERTO DO PRAZD PACTUADD APLICACAD DE PENALIDADE EM RAZAD DA
RECALCITRENCIA. POSSIBILIDADE. Ma esteira du emterdimento majuritrio deste
Corte e do colendn STJ. & de se reconhecer a legitinidada do Precon para impor
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multas decorrentes de transgressdo as regras previstas no CODECON. sendo
alilida 3 splivagao de Lel sangau em casu de dusobediencia. Inleliggnsia dos
artigos 33 § 22 do Decreto 2181797 e 53§ 42 e 56, | d & Lei B.078/90. Em que pese
a amisséc do aulo de infragao quant a data e hora de sua lavratura. o apontado
vicio néo macula o sto. porquanto inexistz nulidade sem prejufzo correspondente e,
no cesn, reslou gerantida & apelads e ampls defese (art. 48 do Dec. 21877871
Asgim. néo sz vislumbro qualquer viclegdo ec devido procasse lagal. Por fim, &
certo que o valor da multa deve ser estipulado de acorda com a gravidade da
infragso, da vantagem auferida e da_condicAo econfmica do fornecedar,
sendo assim, @ forgaso concluir que o valor fixado em 5.000 UAR's mostra-
sa razodvel 8 no ultrapassa os padroes estabelecidos pelo pardgrafo dnico
do art. 57 do COC o qual determina que o valor da multa nao serd inferior a
tuzentas nem suparior 3 irés milhdes de veres o valor da Unidade Fiscal de
Referancia (UFIR). PROVIMENTE N0 RECURSA KA FIRSA DO ART. 557 & 24 DO CPC
(TI-RJ - APL: DN?577RANZNIDRIANNZI RIN NE JANZIRN DUCLE OF CAXIAS CENTRAL
O DIVIDA ATIVA. Relstor: JORGE LUIT HABIE. Date de dJulgemente: 07/03/2014,
DCCIMA DITAVA CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: [2/05/2014)

TJ-SC - o Civel AT 0S009151170138240028 lgara 0S00815-
1.2013.8.24.0028 (TJ-8C)

Data de publicagto: 04/12/ 2018

Ementa: MULTA ADMINISTRATIVA AFLICADA PELD PROCTN. APOKTADA LEGALIDADE DO
USD 04 UFIR COMO PARAMETRO PARA BASE DE CALCULD DA SANGAD. REJEICA.
PRECEDENTES. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS PARA APURAGAD DA PENA BASE.
INOCORRENCIA. "Segunda o Cédigo Consumerista, o valor da penalidade devera
levar em cansideragio a gravidade da infragdo, a vantagem auferida e a
condighin econémica do fornecedor, bem como ndo serd inferiar a duzentes e
nc superior & trés milhdes de vezes o valor da Unidade Fiscal de Referéncia
(UARY". {AC n, 2013.047162 5. de Chapeca. rel Des. Luiz Gazar Medeircs, Terceira
Lémera de Oireita Piblice, |. 12-1-2013) NAC FIXAGAD DE HONDRARIDS RECURSAIS.
ENUNCIADD ADMIKISTRATIVO 7. [0 STJ. RECURSO DESPROVIDO.

Por todo o exposto, resta configurade a gravidade da infracio
baseada na abusividade da empresa em cobrar valor exorbitante, referente ao
més de dezembro de 2018,

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tam plenas condigdes de arcar
com ¢ valor arbitrado em primeira instancia.

Assim sendo verifica-se respeitados os requisitos dispostas no art.
57 de CDC no que tange ao arbitramento da multa.

[ATT
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I1STO POSTO, restando comprovado que a prdtica da Recorrente
constitui em infracdo, o que contraria o Cédigo de Defesa do Consumidor, e que
em defesa administrativa a Recorrente ndo trouxe nada que comprovasse a
desconstituicdo da ilicitude de seus atos, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AQ
RECURSO INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PROCON.

£ o meu voto,
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021.
LD QT

Yo (e
MILA MOISES CORREIA
OAB/PB N2 19.840

BREGA NETO
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESSO N2: 25-004.001.19-0000043 2019 — PROCON MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ENERGISA 5.A

RECORRIDO: MARIA DO CARMO PEREIRA DA SILVA

DECISAD: DIREITO DO CONSUMIOOR. RELACAD DE CONSUMD. CONTRATD
DE PRESTACAD DE SERVIGOS DE ENERGIA ELETRICA. PROBLEMAS ND
MEDIDOR BUE IMPOSSIBILITA 0 CORRETD REGISTRO DO CONSUMO DE
UNIDADE CONSUMIDORA. FATO IMPUTAVEL A PROPRIA EMPRESA
IMPOSSIBILIOADE DE  SE PENALZAR D CONSUMIDOR. WAD
COMPROVAGAD DA CULPA 00 USUARID. RESPONSABILIDADE CIVIL
COBRANGA INDEVIDA - AUMENTD EXCESSIYD KO CONSUMD E
DESTOANTE EM RELAGAD A MEDIA MENSALFALHA NA PRESTAGAD DO
SERVIGO. INFRAGAD AD CGDIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRATICA
ABUSIVA. FRINC/PID DA RAZOABILIOADE E PRORDRCIONALIDADE.
RECURSO CONHECIDD E DESPROVIDD,

[T-RELATORIO ]

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por
ENERGISA S.A. em face de decisdo proferida pelo PROCON MUNICIPAL, que
reconheceu como PROCEDENTE a reclamacdo apresentada por MARIA DO
CARMO PEREIRA DA SILVA.

Tecidas essas consideragdes iniciais, cumpre trazer a baila os
motivos que ensejaram a propositura da Reclamagdo perante o Procon
Municipal de Cabedelo.

A Reclamante, ora Recorrida, proprietarla do imovel
registrado sob a UC n? 5/162691-0, afirma que a partir da troca do seu
medidor pela Recorrente, passou a receber faturas com valores muito acima
do seu consumo médio, de RS 150,00 {cento e cinguenta reais), para RS

280,00 (duzentos e oitenta reais).
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Ato continuo, aduz que em janeiro de 2019, foi surpreendida
com uma fatura no valor de RS 1.607,95 (mil seiscentos e sete reais, e
noventa e cinco centavos), e ao questionar a Concessionaria, foi orientads a
efetuar o parcelamento do débita.

Do exposto, requer a desconstituigdo do débito referente &
fatura de janeiro de 2019, por ndo ser responsivel pela regularidade do
equipamente de leitura do consumo de energia elétrica, bem como a
realizagdo de uma vistoria no medidor para o exercicio do contraditorio da
Recorrida e, ¢ impedimento do corte da sua energia, em virtude das faturas
em fuest3o estarem em aberto,

Em Audiénda de Conciliagdo, a Recorrente ndo ofereceu
proposta de acordo, no entanto, afirmou que houve a limpeza do medidor
da consumidora, reajustando a fatura correspondente ao més de janeiro de
2019, para o valor de R$ 798,01 (setecentos e noventa e oito reais, e um
centavo).

Em Detisdo Administrativa, o PROCON Municipal de Cabedelo
reconheceu que a conduta da Recorrente, infringiu os arts. 14, 39 e 42 do
CDC, condenado ao pagamento de multa, no valor de RS 4.452,00 (quatro
mil, quatrocentos e cinguenta e dois reais).

Devidamente notificada, a Recorrente veio a apresentar
Recurso Administrativo, alegando preliminarmente, a perda superveniente
de interesse processual, sob a alegagdo da pretensdo autoral ter sido
devidamente satisfeita pelas vias administrativas, qual seja, a parte
Recorrida teve sua conta refaturada.

Ne mérito, sustenta que apds o pedido administrativo, houve
andlise da fatura, referente ao més de janeiro de 2019, sendo esta
recalculada e refeita com o total de 916 kWh, cujo valer passou a ser RS
798,01 (setecentos e noventa e oito reais e um centavo), nio havendo
qualquer falha na prestagio de servi¢os pela parte Recorrente,

120
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Por fim, sustentou a auséncia da  razoabllidade e

proporcionalidade da multa aplicada.

E a relatdrio.

[ 1= FUNDAMENTAGCAO JURIDICA |

Inicialmente, o caso em cotejo consubstancia-se em uma

relagio de consumo. Havendo, de um lado, ENERGISA PARAIBA
DISTRIBUIDCRA DE ENERGIA S/A como fornecedor, e, de outro, MARIA DO
CARMO PEREIRA DA SILVA, como consumidora, entre eles, um servigo.

Constamos ainda a wulnerabilidade do consumidora, ora

Recorrida, tendo o Cddigo de Defesa do Consumidor estabelecido tal
principio como lei principioldgica, tendo em vista ser o consumidor a parte
econdmica, juridica e tecnicamente mais fraca nas relagdes de consumo
frente ao fornecedor, ora Recorrente, conforme estabelece o art. 42, | do
Cddigo de Defesa do Consumidor, vejamos:

Art. 47 A Palttica Nacional das Relagaes de Cansumo tem par objetivo o etendiments das
necessidades das cansumidores. o respeilo A sua dignidade. saidz e sequranga. a protegin
de seus interesses econfimices. a melhoria dz sua qualidade de vida, bem como a
1ransparéncia e harmani das relaghes de consuma. atendidos os seguintes principios:

|- reconfacimentn da vulnersbilidade do consumidor no mereado de consum

Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanga das alegacdes da
Recorrida, em face da apresentagéo dos documentos acostados aos autas.

Verifica-se ainda a hipossuficiéncia, haja vista que a Recarrente
possui melhores condigdes de trazer aos autos os documentos necessarios
ao esclarecimento da lide, sendo aplicado a inversdo do 6nus da prova em
face da Recorrente, conforme dispde o art. 69, Viil do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

Preliminarmente, a Recorrente alegou a perda superveniente
de interesse processual, sob a alegacdio da pretensdo autoral ter sido
devidamente satisfeita pelas vias administratives, qual seja, a parte
Recorrida teve sua conta refaturada.
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No entanto, ndo merece prosperar, vez que a Recorrida

também solicitou a realizagio de uma vistoria no medidor, de modo que
pudesse justificar 0 aumento exorbitante sofrido repentinamente, conduta
esta que ndo foi comprovada pela Concessionaria Recorrente.

Ademais, sobre o assunto em comento, Codigo do
Consumidor disciplina a responsabilidade por danes causados acs
consumideres em razdc da prestagdo de servicos defeituoses, in verbis:

Art. 14. T fornecedor de servigos respande. independentzmente da existéncia de
culpa, pela reparagio dos danos causados aos consumidares por defeitos rzlatives
a prestagan dos servigos. bem como por informegaes insuficientes ou inadequadas
sobre sua fruigBo e riscas.

B 180 servigo & defeiturso quarda nao fornece a seguranga qua o consumidor dele
pode esperar, levando-se em consideragdn as circunstdncias ralevartes. entre as
quzis:

1 - 0 modo e =eu fornecimenta

Il - o resultado e os riscos que razoavelmente dele 88 esperam:

Il - 5 poca em qua foi fornecida.

Como podemos observar do caso em tela, o caput do art. 14
prevé a responsabilidade do fornecedor de servigos, independentemente
da extensdo da culpa, acolhende, também, nesta sede, os postulados da
responsabilidade objetiva.

Oportuno salientar que, o fornecedor de servigo sd ndo serd
responsabilizado quando provar que, tendo prestado o servigo, o defeito
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.

No caso em apreco, a Recorrida acostou aos autos diversas
faturas emitidas pela Concessiondria Recorrente (fls.05,06 e 07).

Jé& a Recorrente ndo produziu prova que comprovasse a
legalidade de sua conduta ou ocorréncia de fato extintivo, impeditivo ou
modificativo do direito do consumidor.

Oportuno salientar que em Defesa Administrativa, foi anexado
“Consumos do Cliente” (fls.27), onde resta evidente o aumento excessivo
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nas faturas a partir de junho de 2018, até chegar o ponto da Reclamacio
ora em debate.

Ainda, a_prépria Concessiondria Recorrente admite gque a
fatura de janeiro de 2019 foi emitida com con: maior, no qual foi
refaturada tio somente apés a Reclamacdio junto ao PROCON Municipal.

Insta destacar, que mesmo apés a conta ter sido refaturada
para o valor de RS 798,01 (setecentos e noventa e oito reais e um centavo),
destoa das anteriores, considerando quem em novembro de 2018, a fatura
se deu no valor de R$ 297,79 (duzentos e noventa e sete reais, e setenta e
nove centavos).

Assim, constatado que a consumidora foi cobrada
indevidamente, mostra-se claramente que a Recorrente violou assim o art.
42 do CDC. Vejamos:

Art. 4. Na cobranga de débitos, o consumidor inldlmphmn nan serd expusto 8
ridiculo, nem serd submetido a qualouer tpo de

Parsgrafo Gnieo. B consumidor cobrado em wm- indevida tem direito 2
repelighn do indébito, por valor iguel 2o dobro do que pegou em excesso,
apresuido de corcegdn munetéria € juroe |egeis, ealve hipdtese de engano
justifizavel.

esse sentido, vejamos o entendimento jurisprudencial:

APELAGRD CIVEL - DIREITD DO CONSUMOR - FORNECIMENTD DE AGUA - AUMENTD
EXORBITANTE WAS FATURAS - COBRANGA INDEVIDA - CORTE 0D
FORNECIMENTD DE - FALHA NA PRESTACAD 0 SERVIGO - DANDS MIRAIS
CONFIBURADDS - VERBA INDENIZATORIA QUE NAD MERECE REPARD - PRINCIPIDS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPIRCIONALIDADE - MANUTENGAD DA SENTENGA. Treta-se de
relagan de consumo. & ser analisada 2 luz do Cadigo de Defesa do Consumidar. A
interrupgan do fornzsimento de dgua & lzgitima quando o consumidor confinua
inadimplente. opés eviso prévio. Na_hipitssa em_exams, comstata-se sor
uxcessiv o valor d consumo cobrada 8o demsndsnts. A pratensan de reforma
da sentenga pela prestadara do servige encontra dhice na ragra da disiribuigio do
onus prebatirio, uma ver que nin comprovou & legelidede de sua condute ou
ocorrénciz de falo extintivo, impeditive ou modificativa do direito do consumidor.
Recorrente que desistiv da produgan da prova pericial. Dano meral caracterizedo.
Yalor da indenizagéo arbitrado em consonéncia com os principics da razoabilidade
2 da proporcionalidade. Desprovimento ao recurss.

Pagifa |SCT

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

(-4 - APL- 0DODSS7R520(28190058, Relator. Des(a). [DSON AGUIAR DE
YASCONCELDS, Deta de Jvigamento: 18/08/2020. DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL,
Date dn Publicagan: 21/08/2070)

AL R 0 A0 APFLACRD CIVEL RELACAD DF CONSUMD. FORNECIMENTD OF ENERSIA
ELETRICA. DBRIBAGAD DE FAZER C/C DECLARATORIA DE INEXISTENTIA DE DEEND.
CONTAS EXONBITANTES. DEFEITD KO CHIP DO MEDIDOR. SENTENGA BE PROCEDENCIA.
APHLD DA RE. CONCESSIDNARIA RE OUE NAD SE DESINCUMEN DO ONUS DA
PROVA, ART. 373, Il D0 CPL/2015. ANULAGAD OAS FATURAS COM MEDIGAD
DESTOANTE DU PERFL DE CONSUMD. REFATURAMENTD QUE SE IMPOE. DAND
MORAL EOMFIBURADD. INTERRUPCAD DD SERVICE POR DEBID NDEVIDD. Illsﬂllji.l]
90 NONE DO CONSUMIDOR NOS CADASTROS RESTRITIVOS DE CREDITO. SUMULA KO BD
00 TJRJ.OUANTUM NDEMZATORID ARSITRACO EM RS 500000 (CINCO MIL REAIS),
YALOR ATE MODICD AD QUE VEM SENDO FIZADD POR CS5A CAMARA EM ATEHDIMCHTD
AES PARRMETRCS 0D METOOD BIFASICO. PRECEDENTES. SENTENGA WANTIDA.
RECURSO DESPROVIDD. & "A indevida interrupgau na prestagie de servigos
essencials da 4gua, enargiz elétrica, telsfone 8 gés configwa dano moral”
{Enunciado sumular o 182, TIRJ); 2. & inscrigea indevide da nome do consumidar
em cadestro reiritivo da crédifo configura dema moral, devendo @ verba
indenizatdriz cer fixada de scordu com as especificidedes du caso concreto.
b dos os principios da bilidade € proporcionalidade.” (Verbete sumular
nf 89, TJRJ): 3. Verificada irrgularidade mo chip medidor instalsdo na unidade
congumidors, striiuiel 3 concessiondrla de enorgia elitrice, cabs o
caneglamentn das contas com valores exorbitantes, com o devido
refaturaments des mesmas; 4. Ho casn concreiv, & autora logrou exito am
comprovar euas alegories com relagho as faturas dos meses de abril # maio
de 20IE ¢ trauye ana zuns as contas do conssuma posteriores a troea dochip
do medidor (junha ats agnst de 20(E), #s queis constam o3 velores zerodus,
con consignagEn dos crédites @ ttulo da develugdn da eferigdo e
concamitantemenis, a informaclo de inadimplencia & sviea de corte pelo
mesmo dghite ao gl = faria a referida compensagdo de valores: 5. Cumpra
destacar que, as provas carreadas aos autos séo sficiantes pere demonstrer que
as cobrangas impugnadas sar abusivas. pois 58 encontram acima da média de
consumn, restando caracterizada s falhe na medigdo e consequemiemente na
prestagdn do servico da concessionéris: B. In casu, o fnus da prove incumbe ap
réu, quanto 3 existéacia de fato impaditiva. modificativa ou extintiva da direits do
autar'. (Art. 373, il do CPC}; 7. Dare moral configurade. dnalisada a instrugao.
dencta-se evidenciad que a ré procedeu indevidamente & efetivagan dz restrigoes
em nome da demandante e que o servico prestado foi interrompido em rezéo de
débita indevido; 8. Yarba reparattrie ficeda em R$ 5.000.00 (cinco mil reais). que
se mostra até madica sa considereda o que vem senda fixado em casos similaces @
hipitase nesta Corte. Precedentes: §. Recurso despravida.
(TJ-R - APL: DDS5591202016813002!, Ralator- I]nx[!) LUIZ FERNANDD DE ANDRACE
PINTT, Data de Julgamanto: 03/10/Z019. VIGESIMA DUINTA CAMARA CIVEL)

APELAGOES. DIRETD PUBLICO WAD ESPECIFICADD. FORMECIMENTD DE ENERGIA
FATURA DE CONSUMD REGULAR COM VALDR ACRSA DD PADRED Cesn oin fue o
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consumn de emergin 2létrica mo perfodo impugnade s mostrou
eacessivaments elevadn em comparagdo aos demais meses de consumo
regukar. Instalado um medidor comparativo & posterinrmente encaminkadn 3
aveliaghio, o laudo metroldgice emitide constatou a existéncia de defeito.
EXCESSO DA COBRANCA. Recanhecimento de cobranga excessiva, nfin
lograndn 8 empresa concassionéria esclerecer s possiveis motives de um
consumn tan exorbitante. Declarsgan de...

(TJ-RS - AC: 70046926184 RS, Relator: Denise Qliveira Cezer, Data de Julgamenta:
31/05/2012, Vigésima Segunda Camara Civel, Data de Publicagas: Diariv da Justiga
du dia [1/06/2012)

Ademais, tenho que g a Bﬁg:gnjg realmente constatou a

Iétri:a, deveriater nmlﬂndo a cnnsumldota e procedido ao reﬁro d
aparelho ou sua substitui¢io e ndo simplesmente ter realizado
faturamentos pela média.

Nessa senda, vejamos od julgados abaixo colacionados:

CIVIL. CANSUMIDOR. CONCESSIONARIA DD SERVIGD OE ENERGIA ELETRICA
PROBLEMAS ND MEDIDOR OUE IMPOSSIBIUTA O CORRETD REEISTRD 30
CONSUMD DE UNIDADE CONSUMIDORA. LAUCD TECHICD. FATD IMPUTAYEL A
PROPRIA EMPRESA. IMPOSSIBILIDADE DE SE PENALIZAR 0 CONSUMIDER.
COBRANGA DE CONSUMD NAD REGISTRADD. NAD COWPROVACAD DA CULPA DD
UUSUARIO. RESPONSABILIDADE CIVIL. TAXA DE ENERGIA NENSAL ARBITRAMENTD
POR EOUIDADE MANTIOC. ALTERACAD DO LAPSQ TEMRORAL PEDIDO DE PZRICIA
TECNICA EM SEGUNDD GRAU DE JURISDICAQ. PRECLUSAD. RECURSO CONHECIDD E
PRAYIDD EM PARTE. SENTENCA REFORMADA. 1) Incumbe ass firgass poblicos. por si
U empresas. concessindrias , permissiandrias ou sob qualquer autra forma
de empraandimante, o fornecimento de sarvigos adequados, eficientes, seguros e.
quenta aos essenciais, continugs, nos termes dn art 22 da COC. 2) IL;;M
it S0 ad o b it AL LI L

néu_podendo a ol com a pobranga de
consuma_afin _reg: em_decorréncia de prehlemes o
pspecislmente_se rén dew causa. Precedetes da Turma (Apelagia Civel
004/846-53 2011.8.03.0001). 3) A taza de energia de R$ B0.00 (trinta reais) an
mes. arbitrads por equidade. sera martida, mas até que a CEA regularize o medidur
da UC. possibilitando & medigan do afetivo consumo de energla da wsudria 4)
Operada & preclusdo ante @ inércia processual da recorrents pare a produgto da
prove, que no se desincumbiy do 8nus que he cabia em suas slegegtes (art. 333,
l. do CPC) na fase adequad. deve o pedido ser rejeitado por configurar
de instancia. 3 ) Recursn canhecidn e pravido em parte. ) Sentenga reformada.
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(TI-AP - RE: DOD2544B020128030001 AP. Ralator: SUELI PEREIRA PINI, Data de
| Julgamento: 14/03/2013, TURMA RECURSAL DOS JUIZADDS ESPECIAIS)

GIYIL. CONSUMIDOR. RESPONSARILIDADE CIVIL. FALHA NA PRESTAGAD DE SERVIGO
DE ENERGIA ELETRICA. COBRAMGA. REPETICA 00 INDEGITO, DAND MORAL. Ago
dectaratdria gumulade com cubranga e indenizatdria pela falha ma prestagao do
servign da Re. que cobrou velorss sxcessives em duas contas e corlou o
fornecimentn de luz. Carforme apurou a prova pericial. o consumo declarade pels
Autara corrzsponde exatamente ans valores pagos nos meses anteriores ¥
cobranga excessiva, @ néo hé nos autos prove do pagamento das contes
impugnadas. Par seu turnc. & Ré nfo comprovou a alegeda impessiilidade de
medir o consuma, e se nio pode fazé-lo deverls cobrar pela média, sem
acumular a5 prestaghzs. Tambem ndo pode a prestadora de servigo pablico
essencial exigir o valor do servigo acumulade, fato que caracteriza preponderancia
shusiva na relegan de consuma. Tinha & Ré o dever dg cobrar a conta corveta, mes
58m acumulagi: 58 nada cobrov am um mes. era sua obrigagao definic com a
consumidora 2 mehor forma de pagamento. e n3n impor unilateraimente a
cobranga dobrada, o que impo drus excessivo ao consumidor. Constetado qus 8
Autora nBu pagou as contas eM BXCESSN. Mas correspondentes oo efetivo consuma,
improcedem os pedidos para cancelar 2 divida & repetir o indébite am dobro. A
fornecedora de energia elétrica responde pelo dano moral que causa @
consumidorz se falhe na prestagae do serviga e corta o fornecimento de

d doa da servigo ee impusio de forma unilateral,
Velor da indenizogn crbitredo ra sentenga em atengdc an principin da
razoablidads, Recursa provide am parta. (TR - APL: 00283242020098130021
RI0 OF JANEIRE DUOUE DE CAXIAS 2 VARA GIVEL. Relator: HENRIOUE CARLOS DE
ANDRADE FIGUEIRA, Data e Julgamente: 24710/2012, DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL
Data da Publicagae: 30/10/2012)

CONSUMIDOR. ENEREIA ELYTRICA. DESCONSTITUI??0 DE O7BID. FATURA EMITIDA
COM BASE NA M7DIA DE CONSUMO MENSAL OOS 7LTIMOS 12 MESES PELL
AUSTNCIA DE LEITURA. COMPROVA?20 DE OUE A RE ESTEVE IMPOSSIBILITADA
OE PROCEDER A MEDI??0 DE ENERGIA. TAMPA DD MEDIDDR EMBA?ADA.
REGISTOS FOTOBRTFICOS. AUTOR QUE FOI NOTIFICADD PARA PROVIDENCIAR
TROCA DO MEDIDOR AP?S A EMISSAD DA FATURA DE RECUPERA??0 DE
CONSUMD. AUSTHCIA DE COWPROVAT?O DE OUE O AUTOR SE RENEFICIOU COM
0 CONSUMD DE ENERGIA IRREGULAR. |. Com efeitu. restou demorstrado que a
parte 17 utilizou a m?dia do consume das ?ltimas |2 meses na fatura de Naio/2013
{1l. 07) em razu da impossitilidade de efetuer a medi?7o de energis, uma vez quao
vidra da tampa da medidor encontrar-se ewba?sdo. consoente se denota pelos
registros fotagr?fices des fs. 35-36 e demeis documentos das fls. 3182 e 34. 2.
Contudo. somente em BB/07/2013 (f. &7) n r? providencieu & kmpeza do
medidor @ apenas em 26/07/2013 (iL42) o autor fol notHicade eceres da
necessidade de troea da tampn, Ou sfe, 4 r? efetuou a eohran?a da
recupera??p 08 consumo sem sequer oporiunlzar 8o demandante @
substiti??o da tampa do medidor, que se encontra gxposte 7s intempPries

climMicas e a0 desgaete nalural. De mais 2 mais. a r? n?o irowe aos autns a8
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planihas de c7lculos ou mesma o consuma do autor nos 12 meses anteriores. 3.
Por outro ladn, o autor troue as faturas demonstrando que, nos meses de
navembra, dezembro de 2012 , janeire, mar?u, abril de 7013 (fs. I0-I5) o
valor das faturss era consideravebmente inferior an cobrade atualments pela
r?, razfo pela qual o d?hite referente ? recupera??s de consumo, na manta
de RS |DZ275, deve ser desconstru?do. 4 Senlen?s mantids pelos seus
priprios fundamentos. RECURSO DESPROVIDD. (Recurso C?vel N? TIDDATATZ3S,
Ouarta Turma Recursal CPvel. Turmes Recursais. Relator: Ana ClPudia Cachapur
Silva Rasbe. Julgedo em 25/04/2014) (TJ-RS - Recursa Civet: TIDD4T7239 RS,
Relator- Ana Claudia Cechapuz Silva Raabe. Data de dJulgamenta: 25/04/2014,
Ouarta Turma Recursal Civel Dsta de Publicagdo: Didrio da Justice do dia
30/04/2014)

No caso em apreco, comprovada estd a responsabilidade
objetiva da Recorrente, uma vez que houve a prestacio de servicos
defeituosos.

Em uma dltima argumentagdo, sustentou a auséncia da
razoabilidade e proporcionalidade da multa aplicada, reqguerendo a
anulagio da multa aplicada,

Como sabido pela prépria empresa o art. 57 do Codigo de
Defesa do Consumidor estabelece que a multa administrativa aplicada pelo
6rgdo consumerista deve levar em consideraggo a gravidade da conduta, da
vantagem auferida e da condi¢do econdmica do fornecedor.

Sem embargo, tal alegagdo ndo se sustenta, tendo em vista
que o valor fixado em 1.200 UFMC, mostra-se razodvel e niio ultrapassa os
padrbes estabelecidos pelo pardgrafo tnico do art.57 do CDC, que
determina que o valor da multa ndo serd inferior a duzentas nem
superior a trés milhdes de vezes o valor da Unidade Fiscal de Referéncia
{UFIR).

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abaixo transcrita:

APELACAD CIVEL EMBARGOS A EXECUGAD FISCAL DIVIDA ATIVA. REGULARIDADE.
WULTA APLICADA PELD FROCON. INERCIA DA EMPRESA DE TELEFONIA EM INSTALAR
LNHA TELEFOMICA MESMD APOS FIRMAR ACORDD COM O CONSUMIDOR.
DESCUNPRIMENTD 00 PRAZ0 PACTUADD. APUCACAD DE PENALIDADE EM RAZAD DA
RECALCITRANCIA. POSSIBILIDADE. Na esteira do entendimenta majaritirio desta
Corte e do calenda STU, € de se reconbecer o legitimidede do Procon pars impor
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multas decorrantes de trancgressBo be regras previstes no CODEGON. sendn
admilida a aplicagan de tal sang2s em fie desobedigncia. Intaligéncl dos
artiges 33 § 29 do Decreto 2.181/87e 55 B 42 e 5B, | d a Lei BO78/H0. Em qua pese
& omissAo do aute de infragao quanto a data e hora da sua lawatura, @ apentade
vicio néo macula o ete. porquanto inexiste nulidade sem prejuizo correspondente e,
no caso. rasiou garantida 2 apeleda a empla defesa (art. 4B do Dec. 2.187/87).
Assim. nda se vismbra qualquer violagda zo devida pracessn legal. Par fim. €
certo que o valor da mults deve ser estipslade de aeordo cam o gravidade da
Infragan, da vantagem auferide 8 da aconfmica dn_fornacedor,
sendy assin, ¢ Forceso concluir que o valor fixado e 5.000 UFIR's mostra-
e razodvel e ndp ultrepassa os padriies estabelecidos pelo pardgrafo Gnice
do art. 57 do COC o ousl determina que o valor de mults nfe serd inlerior 8

ntas wem supsrior a trés milhfios de vezes o valor da Unidade Fisgal de
Refarancia {UFR). PROYIMENTD 00 RECURSO NA FORMA DO ART. 557 § -A 00 CPC
(TJ-RJ - APL: DDZ522680201DBI8002! RID OF JANEIRD DUTLE DE CAXIAS CENIRAL
DE DIVIDA ATIVA, Relator: JORGE LUIZ HABIE, Dsta de Julgemento: 07/05/204,
DETIMA DITAYA CAMARA CIVEL, Data de Publicagan: 12/05/201)

1450 - Apal Crel AC 0SDOSISHZ0I28240028 0500815
1L.2013.8.24 0028 (T.J-5C|

Data de publicagdu: D4/12/2012

Emants: MULTA ADMINISTRATIVA APLICADA FELD PROCON. APDNTADA ILEGALIDADE 0D
USO DA UFIR OMD PARAMETRD PARM BASE DE CALCULO DA SAMGAL. REJECAL
PRECEDENTES. AUSENCIA DDS REDUISITOS LEGAIS PARA APURAGAD DA PENA BASE.
WOGIRREHEIA. “Segundn o Cidign Consumerista, @ valor da penalldade devars
lever em consideragio a grevidade da infragho, o vantagem auferids e a
candigéih econdmice do fornecedor, ban cono nio serd inferior » duzantas &
o superior a Iras milhées de vezes o valor da Unidede Fiscal de Referéncia
(UFIR)". {AC n. 2013.04162-5. de Chapecs. rel. Des. Luiz Cézar Medeiros. Tercaira
Camara de Direito Pablico. |. [2-Il-2013) NAD FIXACAD DE HONORARIOS RECURSAIS.
ENUNCIADD ADMINISTRATIVD 7. DO STJ. RECURS0 DESPROVIDO.

Por todo o exposto, resta configurado a gravidade da infragio
baseada na abusividade da empresa em cobrar valor exorbitante,
referente ao més de janeiro de 2019,

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tem plenas condigbes de
arcar com o valor arbitrado em primeira instancia.

Assim sendo verifica-se respeitados os requisitos dispostos no
art. 57 do CDC no que tange ao arbitramento da multa.

jmee

. ¢

[111- DECISAO

ISTO POSTO, restando comprovado que a prética da
Recorrente constitui em infrag3o, o que contraria o Codigo de Defesa do
Consumidor, e que em defesa administrativa a Recorrente néo trouxe nada
que comprovasse a desconstituicdo da ilicitude de seus atos, CONHECO E
NEGO PROVIMENTO AO RECURSO INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS
0S TERMOS A DECISAC PROFERIDA PELO PROCON.

E 0 meu voto.

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021.

a‘ﬁ«ww@d@ ST
MILA MOISES CORREIA
OAB/PB N¢ 19.840

e a¢prdo,

] 3
JOAQ A MGA NETO
PROTURADOR-GERAL ADJUNTO
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021,

PROCESSO N2 25-004.001.19-0000361/2019- PROCON MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVQ

RECORRENTE: CLARO S.A.

RECORRIDA: ORIONE ALVARES DA SILVA

DECISAD: DIR_EITI] OO CONSUMIDOR. I!EI.ﬂ.l;i.I] LE CONSUMO. CONTRATD
DE PRESTACAD DE SERVICOS. COBRANGA INDEVIDA. CONTRATO NAD
CELEBRADD PELD CONSUMIDOR. FALHA NA PRESTAGAD DO SERVICD.
Jlmﬂ?ﬂﬂ AD CODIGO DE DEFESA OO CONSUMIDOR. PRATICA ABLISIVA.
FRINCIPID DA RAZOABLIDADE E PROPORCIOWALIDADE. RECURSO
LCONHECIDO E DESPROVIDD.

[1-RELATORIO

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por CLARO S.A.
em face de decisdo proferida pelo PROCON MUNICIPAL, que reconheceu como
PROCEDENTE a reclamagdo apresentada por ORIONE ALVARES DA SILVA.

Tecidas essas consideragBes iniciais, cumpre trazer & baila os
motivos que ensejaram a propositura da Reclamagio perante o Procan Municipal
ce Cabedelo,

O Recorrido alega que em 01/09/2019, fez contato com a
Recorrente, onde obteve a informagéo que havia dois contratos em seu nome, no
gual contestou imediatamente, uma vez que afirma possuir apenas um contrato.

Ato continuo, sustenta que recebeu uma ligagio da gerente do seu
banco, informando que constava a cobranga de dois contratos com a CLARD §/A,
em débito automatico, onde foi feito o cancelamento imediatamente, se
dirigindo, em seguida, a Delegacia de Policia e realizado o Boletim de Ocorréncia

n€11336012019100401.
4.

Ademais, aduz que entrou em contato com a Empresa Recorrente
para efetuar o cancelamento imediato dos contratos existentes, tendo negativa
como resposta.

Por fim, requer o cancelamento dos contratos, sem a cobranca de
multa, bem como a retirada dos aparelhos de sua residéncia.

Em Audiéncia de Conciliagio, as partes ndio chegaram a uma
composi¢do amigdvel, no qual a Empresa Recarrente informou que atendeu o
pedido que consta na reclamagdo em eplgrafe, sendo realizado o cancelamento
do contrato n2 021/17114180 na data de 16/10/201% e do contrato n2
0217179811720 em 27/09/2020, com o recolhimento dos equipamentos, bem
como o cancelamento de todo e qualquer débito referente a faturas e multa de
fidelidade, para ambos os contratos.

Em outro norte, o Recerrido alegou que ndo teve conhecimento dos
contratos gerados pela Recorrente, razdo pela qual ndo aceitou as providéncias
tomadas pela Empresa.

Em seguida, afirmou, diferentemente do que foi alegado pela
Emprasa Recorrente, que ndo ocorreu a retirada de todos os equipamentos da
sua residéncia.

Apds regular trdmite processual, a Recorrente foi condenada ao
pagamento de multa no valor de R$5.625,00 (cinco mil, seiscentos e vinte e cinco
reais}, por ter infringido os arts. 14 e 42 do CDC.

Em Recurso Administrativo, a Empresa Recorrente alega em
sintese que os referidos contratos €, consequentemente as cobrangas delas
advindas, foram canceladas, tendo sido o pedido atendicde em sua tetalidade.

Ato continuo, afirma que a demanda seguiu zo julgamento e
arbitramento de multa, tdo somente pela ndo retirada dos equipamentos, 03
quais ndo fazem parte do pedido e ndo acarretam qualquer prejuizo ao
consumidor.

Em seguida, sustenta a nulidade do Parecer por auséncia de
motivagdo, sob o argumento que o PRCCON MUNICIPAL falha ao ndc demonstrar
a ligacdo dos fatos ocorridos e a legislagdo aplicada, privando-se também em
confrontar as provas produzidas pela Recorrente.
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Por fim, sustentou ainda que a multa fixada foi excessiva e
desproporcional, devende ser reduzida, sob o argumento de que o suposto ato
infrativo atingiu apenas um consumidor e possui relevincia econdmica quase de
300 vezes inferior a multa aplicada, de modo que esta foi arbitrada em patamar
destoante da realidade.

£ o relatrio.

(11 - FUNDAMENTACAOQ JURIDICA e o

Iniclalmente, constamos a vulnerabilidade do cohsumidor, ora
Recorrido, tende em vista ser a parte econbmica, juridica e tecnicamente mais
fraca nas relagdes de consumo frente a Recorrente, conforme estabelece o art.
48, | do CDC,

Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanca das alegacbes do
Recorrido, em face da apresentacdo dos documentos acostados aos autos.

Verifica-se ainda a hipossuficigncia, haja vista que a Recorrente
possul melhares condigies de trazer aos autos os documentos necessdrios ao
esclarecimento da lide, sendo aplicado a inversde do énus da prova em face da
Recorrente, conforme dispde o art. 62, VIl do Cadigo de Defesa do Consumidor.

Impartante destacar que sobre o consumidor recai a presungdo de
veracidade diante das alegagdes feitas, seja no &mbito administrativo ou judiclal.

Sobre o assunto em debate, ¢ art, 14 do Codigo do Consumidor,
disciplina a responsabilidade por danos causados aas consumidores em razio da
prestacao de servigos defeituasos, in verbis:

Art. 14, D fornacedor de servigos respande. independentemente da evistaacia d2
culpe, pala raparagio dos denes cavsados aos consumidores por dafeitos refatives
# prestagdo dos servigas, bem coma por infarmagtes insuficientes ou inadzquedas
sobre sua fruigan a riscos.

B 19 0 servia ¢ defeitunsn quanda nie farnece a seguranga que o cosumidar dele
pode esperar, levendo-se em cansideragin as circunstancies relevantes. enire as
quais:

| - umadu de sew fornecimanto:

H - o resudtada @ os riscos que razoavelmente dele se aspecam

HI - 2 épaca 2m que foi fornecido.
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Coma pademos observar do caso em tela, o caput do art. 14
prevé a responsabilidade do fornecedor de servigos, independentemente da
extensdo da culpa, acolhendo, também, nesta sede, os postulades da
responsabilidade objetiva.

Oportune salientar que, o fornecedor de servico s6 ndo serd
responsabilizade quande provar que, tendo prestado o servigo, o defeito
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.

No caso em apreco, o Recorrido acostou diversos documentos que
comprovam a verossimilhanga das suas alegagdes (fls.05 a 24).

J& a Recorrente ndo produziu prova que comprovasse a
legalidade de sua duta ou ocorréncia de fato extintivo, impeditivo ou
modificativo do direito do consumidor.

Percebe-se que a cenduta da Empresa ndo correspondeu ao que
estabelece o Cddigo de Defesa do Consumidor, na medida em que deixou de
prestar o servico da forma devida, bem como a existéncia de contrato ndo
celebrado pelo Recorrido g, consequentemente, cobrancas indevidas advindas do

mesmo, culminanda na presente Reclamagdo perante o Procon Municipal deste
Municipio, devendo ser responsabilizada pelos danos causados.

Assim, constatado que o consumidor foi cobrado indevidamente
peio servige ndo contratado, mostra-se claramente que a Recorrente violou assim
o art. 42 do CDC. Vejamos:

Art. 42. Na cobranga de debitos, o cansumidor inadimplente rdo serd exposts a
ridiculo. nem serd submetida & quelquer tia de constrangiments o ameagz.

Parégrafo Gnico. 0 consumidor cobredo em quantia indevida tem direitn &
repetigio do indébito, por veler iguel e dobro do que pagoy em excessn,
aorescide d2 corregic monetéria e juros legais, salvo hipbtese de engann

Ademais, o Cédigo de Defesa do Consumidor, em seu art.39, inciso
V é claro, na medida que determina que é vedado ao fornecedor de produtos e
servigos, cometer praticas e atos abusivos ao consumidor, sendo vejamos:

Art. 39, £ vadado an fornecedor de praduios au serviges, dentre oulras praticas
ebusivas:
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¥ - exigir do cansumidor ventagem manifestamente excessive;

Nessa senda, veJamos o entendimento dos nossos Tribunais
Pétrios:

PRESTAGAD DE SERVICOS TELEFONICDS, AGAD DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
OfRIT0 CUMULADA CON INDENIZAGAD POR DAWOS MORAS. PEDIDD DE
CANCELAMENTD DA LINHA. COBRANCA DE FATURA APES A SOLICITACAO DO

I D05 SERVICOS. DERITO INDEVIDD. NEGATIVAGAD DO NOVE DA
TR, TIPICA RELAGAD DE CONSUME. INVERSAD 0B ANUS PROBATORID, NOS
TERMOS DO ARTIGO 62, VHI, DO COC. INTELIGENCIA. A RE NAD SE DESINEUMBIN
D PROVAR A INEXISTENCIA DO PEDIDD DE CANCELAMENTD. APLIZABILIDADE 0O
ARTIED 333, 1l DO CPC. DAND MORAL CARACTERIZADD. INDENIZAGRD DEVIDA E BEM
DOSADA WONOCRATICAMENTE. SENTENGA MANTIDA. Apelagao impravide. (1J-8P -
APL: 00359203920123260575 SP 0035920-30 2028 26,0575, Relator: Cristina
Tucchi, Octa de Julgamenta: 26/00/2015. 342 Cémare da Direita Privadn, Dato de
Publicagso: 31/08/20/5)

PROCESSUAL GIVIL. AGAD DE DBRIGAGAD OF FAZER CUMULADA INDENIZAGAD POR
COBRAKGA INDEVIDA E INDENIZAGAD DECORRENTE DE DANDS WORAIS, COBRANCA DE
FATURAS OF CONSUMO MESMD APOS CANCELAMENTE DE LINHA TELEFNICA.
CONSTRANBINENTD NA COBRANCA INDEVIDA.SENTENGA JULGA PROCEDENTES OS
PEDIDOS. EXAME. INSURGENCIA DA RE. INACOLHIMENTO. DEMOSTRADD FALHA NA
PRESTACAD DO SERVIGD. CANCELAMENTD DE LINHA TELEFOMICA. COBRANGA
INDEVIDA € LANCAMENTD DE NOME WO RDL [DDS MAUS PABADDRES.
RESPOMSABILIDADE DBJETIVA. PROYADDS A CONDUTA. O ¥EXD DE CAUSALIDADE € D
DAND  SOFRIDA PELD COMSUMIDDR. IMDENIZAGAD NFVIDA. DAND MORAL
COMFIGURADD. MANTIOD OUANTUM. APELD CONHECIDD E IMPROVIDD. SENTEWCA
MANTIDA. (Classe: Apelagao.Namera do Processe: 0533325-03.2014.8.05.000!
Relator {a): Waria da Braga Ostrio Pimentz! Leal. Primaira Camara Crvel. Publicada
em: [0/11/2006 )

(1J-BA - APL: D5333250320/48050001, Reltor: Meria da Graga Osdrio Fimentel
Leal. Primeira Cémara Civel, Data de Publicageu: 10/11/20(6)

Sobre a adequagfio do servigo, o art. 6%, | da Lei n? 8.987/95
conceitua o que vem a ser servico adequado, sendo este o servico que satisfaz as
condicies de regularidade, eficiéncia, generalidade cortesia entre outros.

Art. 69 Tod ] i essupla 8 prestago de servigo adequado so
pleno atendimento dos usuarios. confarme sstzbelecido nesta Lel, nas normas
pertinentzs e no respectivo cantrato.
Elgm;nndmmélmmhlsmlmtm
idads, cortesia na sua
pmhg!unniidlhﬂndnmh
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QOportuno salientar que o cancel to do contrato ndo foi

suficiente para minimizar os prejuizos causados ao Recorrido, visto que seus
dados pessoais faram utilizados por um terceiro, para fazer um contrato em seu
nome.

Concluimos que ha, portanto, um vicio na prestagido do servico por
parte do fornecedor, sendo este vicio de qualidade haja vista n8o ser prestado de
forma adequada de acordo com a legislagéo vigente, devendo a Recarrente ser
responsabilizada pelos vicios na prestacio de seus servigos.

Ademais, o vicio do servigo estd contemplado ne art. 20 do Cédigo
de Defesa do Consumidor. Vejamos:

Art. 20. O fornecedor de sevvigos resaonde pelos vicios de quelidede que os tornem
imprdprins an consuma au thes diminuam n valor. assim came por agueles decorrentes da
disparidade com as irdicagoes constantes da oferta ou mensagam publicitaria. padenda o
consumidor exigir. alternativamenta e 3 sua escalha:

| - arzexecugso dos serviges, sem custo adicional e quando cabivel:

Il - a restituighn imediata da quantia paga, manetarismente atualizada, sem prejulza de
evantuais perdas e danos;

Il - o abati proporcional de prego.

A Recorrente n3c demonstrou em nenhum momente a legalidade
de seus atos, razdo pela qual se configura a falha na prestagdo de servigo.

Ademais, quanto a alegacio de que as referidas cobrangas foram
canceladas, ndo acarretando qualquer prejuizo ao consumidor, ndo se sustenta
uma vez que o cancelamento sé foi procedido apds a instauracao do processo
administrativo, se aplicando o principio da causalidade, segundo o qual aguele

ue deu causa 3 instauracio do processo deve arcar com os dnus dele
decorrentes.

Quanto a alegagdo de anulagdo do processo administrativo, a
masma ndo merece prosperar, pois a decisdo proferida mostra-se devidamente
fundamentada, em conformidade com o que preconiza o principio da motivagio,
de ocordo com a Lei n. 9.784/99, art. 50, principio constitucionai implicito,
resultado de disposte no art. 93, X da Constitui¢éo.
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Destaque-se que, em momento euistlu ite ou

udmiufstmﬂvo Todos os ato; foram transparentes, sem qualquer espécie de
omissdo, erro ou falha.

A decisia administrativa fora devidamente fundamentada, de
acordo com os fatos ocorridos e com o dispositivo legal violado apontado.

Ademais, é sabido ainda que o PROCON Municipal & érgdo
competente para aplicar multas contra empresas que descumprirem a norma
consumerista e agirem de forma atentatévia aos direitos dos consumidores.

Ademais, guanto A alegacio de que a demanda seguiu ao
julgamento e arbitramento de multa, tdo somente pela nda retirada dos
equipamentos, os quais nio fazem parte do pedido ¢ ndo acarretam qualquer
prejulzo ao consumidor, nio merece prosperar, considerando que a Decls¥o
praferida pelo Procon Municipal tomou por base a falha na prestagio dos
servigos, no qual nem sequer foi mencionade os aparelhas na fundamentagio da
mesma, confarme se pode verificar dos trechos abaixa transcritos:

[...] Muito pelo contréria, embora tenha realzado o cancelaments dos contratos, isso
ndo foi suficiente para minimizar os prejuzos causados an consumidor, tendn em
vista que. seus dados pessoais foram utilizades por um terceiro para fazer um
canirato em seu nome que ndo foi autorizada pelo reclamante.

0 Cadign de Defesa da Consumidar em sau artBY, incisa | & narre quanto &o direito
basico do reclsmants em tar a prateghio 8 a seguranga contra og riscos provocados
par praticas no forneciments de pradutos & servigos.

£ evidente que epis o3 fatoz narrados, sendo tambam compravada pelos documentos
acostado aos autos, 3 emprasa reclamada agu com imprudéncia e negligéncia
perante seu cansumidar.

L)

Em uma (ltima argumentagdo, alega que a multa fixada foi
excessiva e desproporcional, devendo ser reduzida, sob o argumento de que o
suposto ato infrativo atingiu apenas um consumidor e possui relevincia
econdmica quase de 300 vezes inferior a multa aplicada, de modo que esta foi
arbitrada em patamar destoante da realidade.

Como sabido pela propria empresa o art. 57 do Cddigo de Defesa
do Consumidor estabelece que a multa administrativa aplicada pelo drgdo
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consumerista deve levar em consideraco a gravidade da conduta, da vantagem
auferida e da condigio econdmica do fornecedor.

Sem embargo, tal alegagZo ndo se sustenta, tendo em vista que o
valor fixado em 1.500 UFMC, 58 I e ndo ultrap. os padries
estabelecidos pelo pardgrafo Unice do art.57 do CDC, que determina que o valor
da multa ndo serd inferior a duzentas nem superior a trés milhdes de vezes o
valor da Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR).

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abaixo transcrita:

APELAGAD CIVEL ENBARBOS A EXECUGAD FISCAL DWIDA ATIVA. REGULARIDADE.
MULTA APLICADA PELD PROCON. INERCIA DA EMPRESA DE TELEFONIA EM INSTALAR
UNHA TELEFONIGA MESMD AP(S FIRMAR ACORDD COM [ COMSUMIDOR,
DESCUMPRIMENTO D0 PRAZD PACTUADC. ARLICACAD DE PENALIDACE EM RAZAD DA
RECALCITRANEIA. POSSIBILIDACE. Na estsira do entendimante mejoritério desta
Lorte e do colendo STU. & de se reconhecer & legitimidade do Procon pera impor
multas decorrentas da transqressdo as regras previstas no CODECON, sendo
admitida a aplicagan de 1al sangio em asn de desnbediéncia. Inteligéncie dos
artigos 33 87 do Decretn 2 181/87e 558 4% e 56, | d a Lei B.078/50. Em que pesa
a amiss3n do auto de infragdo quantn a data e hera de sua lavrature. o apontada
vitia nda macula o atu, porquanto inexiste nulidade sem prejuizo correspondente e.
00 cas, restou garantida & apeleds a ampla defesa art. 48 do Dec. 2.187/87).
Assim, néo sa vislmbra qualuer violagso an devida pracesss legal. Por fim. §
vert yue o valor da multa deve sar estipulada de agords com u gravidads ds
infragén, da vastagem auferide e da condigho ecomamica do formecedor.
sendo assim, ¢ Forgoso eancluir que o valar fixado am 5.000 UFIR's mostre-
e2 razuiivel 2 ndo ultrapassa os padries astabelecidos g8lo parégrafo Gnica
do art. 57 do COC o qual detarming que o valor da multa nio serd inferior a

i milhiss de 0 valar da Unidada Fiscal de
Refarancia (UFIR). PROVIMENTO D0 RECURSD NA FORMA DO ART. 557 § 9-A D0 CPC
(1J-RJ - APL: OT?252263020108150021 720 DE JAREIRD DUDUE DE CAXIAS CENTRAL
DE DIVIDA ATIVA. Relator: JORBE LUIZ HABIB. Data de Julgamento: U7/05/204,
DECIMA DITAVA CAMARA CIVEL Data de Fublicageo: 12/15/2014)

TISC - Age 9152038240028 0500515~
11.2013.8.24.0028 (TJ-80

Data de publicagfio: 04/12/ 28

Emmenta: MULTA ADMINISTRATIVA APLICADA PELO PROCON. APONTADA ILEGALIDADE 00
USO DA UFIR COMD PARAMETRO PARA BASE DE CALCULD DA SANGAD. REJEICAD.
PRECEDENTES. AUSEC!A DOS REQUISITDS LEGAIS PARA APURAGAD DA PENA BASE.
IHOCORRENCIA. *Segunde o Cddigo Consumerista, o valor da penalidade deverd
levar am consideragho a gravidade da infraglio, a vantagem auferida e a
condipis econdmica do fornecedor, bem como nfn serd inferise a duzentes &
nép superior a trés milhtes de veres o valer da Unidads Fiscel de Referéncia
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| (UFIRY". {AC n. 2013.047E2-5, de Chaperd, rel Des. Luia Gézar Medairas, Terceiva
Cémara de Direito Pablice, |, 17-H-2013) NAT FIXACAD DF HONORARIDS RECURSAIS
ENUNGIADD ADMINISTRATIVD 700 ST REGURSO DESPROVID

Por todo o exposto, resta configurado a gravidade da infragdo
baseada na abusividade da empresa em cobrar valores indevidos.

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tem plenas condigbes de arcar
cam a valor arbitrado em primeira instincia.

Assim sendo verifica-se respeitades os requisitos dispostos no art.
57 do CDC no que tange ao arbitramento da multa.

[ m1 - pECISAO

ISTO POSTO, restando comprovado que a pritica da Recorrente
constitui em infragdo, o que contraria ¢ Cédigo de Defesa do Consumidor, e que
em defesa administrativa a Recorrente ndo trouxe nada gue comprovasse a
desconstituicdo da ilicitude de seus atos, CONHECO E NEGO PROVIMENTC AOQ
RECURSO INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PROCON.

f 0 meu vata.
Cabedelc, 01 de fevereiro de 2021
I\t!—
QB;MILA MOISESC RREIA
OAB/PB N¢ 19.840

acoldo,
/

3
JDAO NméA NETC
CURADOR-GERAL ADJUNTO
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL
Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESSO N¢: 25-004.001.19-0000167 2019 - PROCCN MUNICIPAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ENERGISA 5.A

RECORRIDO: JOSE DE MENEZES DANTAS

DECISAD: DIREITD DO CONSUMIDOR. RELAGAD DE CONSUMD. CONTRATO
DE PRESTAGAD DE SERVIGOS DE ENEREIA ELETRICA, RESPONSABILIDADE
CIVIL. COBRANGA INDEVIDA - AUMENTO EXCESSIVD ND CONSUMD E
DESTOANTE EM RELACAD A MEDIA MENSALFALHA A PRESTACAD DO
SERVICDL INFRACAD AD CADIGO OF DEFESA DO CONSUMIDOR. PRATICA
ABUSIVA. PRINCIFIO OR RAZDABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

[1-RELATORIO

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pcr ENERGISA
S.A. em face de decisdo proferida pelo PROCON MUNICIPAL, que reconheceu
come PROCEDENTE a reclamagdo apresentada pDrJOSE DE MENEZES DANTAS.

Tecidas essas consideragfes iniciais, cumpre trazer a baila os
motivos que ensejaram a propositura da Reclamagio perante o Procon Municipal
de Cabedelo.

O Reclamante, ora Recorrido, alega gue vem sendo cobrado
valores exorbitantes pelo consumo de energia elétrica, referente & fatura de
abril/2019, no valor de RS 428,72 (quatrocentos e vinte ¢ oito reais, ¢ setenta e
dois centavos).

Ato continuo, afirma que entrou em contate com a empresa para
solicitar andlise da referida fatura, no qual recebeu resposta da Recorrente,
alegande ser improcedente, tendo em vista a andlise de consumo das faturas
anteriores.

CE

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

Dessa forma, buscou novamente a Empresa, solicitando vistoria no
imével, ndo sendo atendido,

Ainda, afirma que estiveram em sua residéncia para realizar a
vistorla, apds contato realizado com o PROCON, no entanto ndo chteve nenhuma
resposta,

Em Audiéncia de Conciliagio, a Recorrente ofereceu proposta de
devolugdo de RS 161,95 (cento e sessenta e um reais, e noventa e cinco
centavos), referente a 169 KHW que foram faturados a mais na unidade
consumidara em questdo, mas nio foi aceito pelo Recorride.

Em Decisdio Administrativa, 0 PROCON Municipal de Cabedelo
reconheceu gue a conduta da Recorrente, infringiu os arts. 14 e 42 do CDC,
condenado ao pagamenta de multa, no valor de RS 7.420,00 [sete mil,
quatrocentas e vinte reais).

Devidamente notificada, a Recorrente veio a apresentar Recurso
Administrativo, sob a alegagdo de que ndo cometeu nenhuma conduta ilicita no
caso em debate, inexistindo a demonstragdo de irregularidades no medidor ou na
medicde, bem como sustentou a auséncia de responsabilidade da referida, além
de ponto de entrega.

Por fim, sustentou a auséncia da razoabilidade e proporcianalidade
da multa aplicada.

E o relatdrio.

| - FUNDAMENTACAO JURIDICA B e

Inicialmente, o caso em cotejo cansubstancia-se em uma relagdo
de consumo. Havendo, de um lado, ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE
ENERGIA 5/A como fornecedor, e, de cutro, JOSE DE MENEZES DANTAS, como
consumidor, entre eles, um servigo.

Constamos ainda a vulnerabilidade do consumidor, ora Recorrido,
tendo o Codigo de Defesa do Consumidor estabelecido tal principio como lei
principiolégica, tendo em vista ser o consumidor a parte econdmica, juridica e
tecnicamente mais fraca nas relagbes de consumo frente ao fornecedor, ora
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Recarrente, conforme estabelece o art. 42, | do Cddigo de Defesa do Consumidor,
vejamos:

Art, 48 A Polftica Nacional das Relagbes de Consume tem por abjetive o atendimento das
nacessidades dog consumidorss. o respeito 4 sua dignidade, sadda @ sequranca, a protecin
3 seus interesses econbmicas, a medhoria da sua qualidade de vida, bem coma a
tranaparéncia 2 harnonia das relagles de consumn, atendides as seguinles prnimus
nhecimentn da vulnarahilidade do consumidar no mercado de

Dessa maneira, verifica-se a verossimilhanga das alegacbes do
Recorrido, em face da apresentago dos documentos acostados aos autos.

Verifica-se ainda a hipossuficiéncia, haja vista que a Recorrente
possui melhores condigdes de trazer aos autos os documentos necessdrios ao
esclarecimento da lide, sendo aplicado a inversdio do dnus da prova em face da
Recorrente, conforme dispde o art. 62, V1Il do Cédigo de Defesa do Censumidor.

Sobre o assunto em comento, o Cédigo do Consumidor disciplina
a responsabilidade por danos causados aos consumidores em razdo da
prestagdo de servicos defeituosos, in verbis:

Art, 1. 0 fernecedor da sarvicos respande. indepandentemante da existencia de
culpa, pela reparagdo dos danos causadas bt mummm  por dnfntn: rslalwns

& prestegho dos servigos. bem como por i [

sobre sua fruigao e riscos,

8 [P0 servign & defeitunse quandn nda [nr'nu:e a sequranga ue o consumidor dele
pnde u:umr |evando-se em consid B ] enire 83

l -0 mdo de sau fornecimenta:
Il - ¢ resultada e os riscos que razaavelmante dale sa esperam;
Ml - a época em que foi fornecido.

Como podemos observar do caso em tela, o caput do art. 14
prevé a respi bilidade de for dor de servigos, independentemente da
extensio da culpa, acolhendo, também, nesta sede, os postulados da
respansabilidade objetiva.

Oportuno salientar que, o fornecedor de servico sé ndo sera
responsabilizado quando provar que, tendo prestado o servico, o defeito
inexistiu ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.
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No caso em aprego, o Recorrido acostou aos autos faturas emitidas
pela Concessionaria Recorrente [fls.07 e 08).

Jd a Recorrente ndo produziv prova que comprovasse a
legalidade de sua conduta ou ocorréncia de fato extintivo, impeditive ou
modificative do direito do consumidor.

Oportuno salientar que em Defesa Administrativa, foi anexado
“Consumos do Cliente” (fis.41), onde resta evidente o aumento excessivo na
fatura abril de 2019, destoando das demais, até chegar o ponto da Reclamag&o
ora em debate.

Ainda, a_ propria Concessiondria Recorrente admite em
Audiéncia de Concili f ra abril de 2019, ob da
reclama foi emiti mo ropondo a devolu: de R
161,95 referente a 169 KHW, que foram faturades a wmais na_unidade
consumidora em guestiio.

Assim, constatado que o consumidor foi cobrado indevidamente,
mostra-se claramente que a Recorrente violou assim o art. 42 do CDC. Vejamos:

Art. 42 Na cobranca de debitos. o consumidar inadimplente nao serd exposto a
ridiculo, nem sard submetide a qualguer tipo de eonstrangimento tu Bmeaca.
Paragrafo Gnico. 0 consumider cobrado em quantia indevida tem direite 2
repeticin do indshito, por valor igual ao dobra da gue pagou em excessa,
Bcrescido da carregio monatiria @ juros legais. salve hipotese de engeno
justificavel.

Nesse sentido, vejamos o entendimento jurisprudencial:

ARELAGAD CIVEL - DIREITD 30 CONSUKIDOR - FBRNECIMENTD OF ACUA - AUMENTD

EXORBITANTE NAS FATHRAS - EOBRANCA INDEVIDA - CORTE DO
FIRNECIMENTO DE AGLIA - FALHA MA PRESTAGAD DD SERVICH - DANDS MERAIS
GONFIGURADDS - VERBA INDENIZATORIA OUE NAD MERECE REPARD - PRINCIPIOS DA

RAZDABILIDADE € DA PROPORGIONALIDADE - MANUTENGAT DA SENTENCA. Trata-ae de
relagsn de consume, B ser enalisada & luz do Codign de Defesa do Consumidor. A
interrupgho do fornecimento de dgue & legiting quando o cansumidor continua
inadimplente. opés aviso prévio. Ma hipitese em exame, constata-se ser
exoessive o valor do consumn enhradn an demandante. A pretenso de reforma
da sentenga pela prestedora de servigo encontra bice ne regra de distribuigio do
onus peebatorio. una vez que nao comprovou a legalidede de sus conduta ou
ocorngngia de fate extintive, impeditive ou modilicativo do direite o consumidor.
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Recarrentz que desistiu da produgaa da prova pericial. Dano maral caracterizad,
Valor da indenizagdin arbitrado em consonancia com as principius da razoabilidede
¢ da proporeionalidade. Desprovimento as recurso.

(TJ-RJ - APL- 0000S578520128(80058, Relator: Des(a). EOSOW AGUIAR DE
VASCOHEELOS, Data de Julgamenta: 18/08/2020, DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL.
Date da Publicacan: 21/08/2020)

A0 R0 A0 APELACAD CIVEL. RELAGED DF CONSUMO, FORNECIMENT B DE ENERGIA
ELETRICA. DBRIGAGAD DE FAZER L/C DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITD.
CONTAS EXORBITANTES. DEFEITD HO CHIP 0O MECIDOR. SENTENGA OE PROCEDENCIA.
APELD DA RE. CONCESSIONARIA RE OUE NAD SE DESINCUMBIU DD ANUS DA
PROVA, ART. 373, Il 00 CPC/2015. ANULAGAD DAS FATURAS COM MEDICAD
DESTOANTE 0O PERFIL DE CONSUMD. REFATURAMENTD DUE SE IMPOE. DANC
MORAL CONFIGURADD. INTERRUPGAD OO SERVICD POR DEBITD INDEVIDD. INSERGAD
00 HONE DO CONSUMIDOR DS CACASTROS RESTRITNOS DE CREDITC. SOMULA e 85
00 TJRLOUANTUM INCENIZATARID ARBITRADD EM RS 5.000.00 (CINED MIL REAIS).
VALDR ATE MODICD AD DUE VEM SENDD FIXADD POR ESSA CAMARA EM ATENDIMENTO
ADS PARAMETROS 00 METODD BIFASICO. PRECEDENTES. SENTENGA MANTIDA
RECURSO DESPRONIDD. 1. “A indevida interrupgéo na prestagdo de servigos
essenciais da dgua. energia 2Métrica, telefone e qds configura dano maral’
(Enuncizda sumular n® 182, TR 2 A inscrigio indevide de nome do consumidar
em cadastro restrition de crédito configers dano moral. cevendo a verba
indmlzalnm ser fixada de acordo cam as especificidades do caso concreto.
b 5 05 principins da razoabilidade e proparcionalidade.” (Verbete sumelar
" 89, TJRJ): 3, Verificada irregulzridade no dli]nmld:rhﬂuiﬂll ne unidade
mnmhhr-. atrlbuleel & concessiondria de energin elétrica, eabe o
cancelamentp des contes com valores exorbilentes, cam o devido
refeturamento das mesmas: 4 No case conersto, a autora logrou @xito em
comprovar suas alegagties com relagso as faturas dos meses de abril @ main
de 2018 & frouxe a0s eutos as cantas de consumn posterlores a troca do chip
do madidor (junho até agosto de 2016), as quais canstam os valores 2erados.
com comsignagio dos crédites & tituln de devolugio de aferigie e,
conzomitantemente, & Informag#o de Inadimpléncia e aviso de carts pelo
mesma débie o qual e fazia a referida compensagie de velares: 3. Cumpre
destacar que. as proves carreadas aos autes sao suficientes para demonstrar que
8s cobrangas impugnadas séo abusivas, pois se encontram acima da media de
consumo, restando caracterizada a falha na medigdo e consequentamente na
prastagao du serviga da concessionéria. 5. In casu, o Gnus da prove incumbe aa
réu, quanin & axistencia de fate impeditiva, modificative ou extintive da direito da
autor”. (Art. 373, I, do CPC); 7. Dano moral configurado. Analiseda 2 instruggo,
denota-se evidenciado que a ré procedey indevidamente & efelivagdo de restrigdes
em noma da demandante e que o servigo prestado fol interrompido em razio de
débite indevido: 8. Verba reparatdria fixada sm R§ 5.000.00 (cinca mil resis), que
se mostra até médica s& cansideradn o que vem sendo fixado em casos similares &
hipdtese nesta Carte. Prececentes: 9. Recurso desprovido.
(T4-RJ - APL: 00533912020158190021, Relator: Daz(a). LUIZ FERNANDD DE ANDRADE
PINTD. Data da Julgamento: 09./10,/2019, VIGESIMA DUINTA EAMARA GIVEL)

e
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APELACAES. DIREND POBLICO NAD ESPECIFICADD, FORMECIMENTD DE ENERBNA
FATURA DE EONSUMO REGULAR COB VALOR ACIMA DD PADRAD. Casa em que o
consumo de energia elétrica no perfodo  impugnade mostrou
elevado em cemparagio aos demais meses de consumo
regular, instaledo um medidor coniparative e postariormanta zmml-ln ]
avalingho, o laudo ligico emitldo a e de defeitn.
EXCESSO DA COBRANCA. lllmnhimmh do cobrenga excessiva, nio
logrando a empresa comeessiondria esclarecer oz possiveis motivas de um
cansuma t3e exorbitante. Declaragdn de...
(T-RS - AL: 70046926184 RS, Relator: Denise Dliveira Cezar. Data de Julgamento:
31/05/2012, Vigésima Sequnda Camara Civel, Data de Publicagae: Dizric da Justica
do dia I1/06/20i2)

Ne caso em apre¢o, comprovada estd a responsabilidade
objetiva da Recorrente, uma vez gque houve a prestacio de servicos

defeituosos.

Em uma Gitima argumentacdo, sustentou a auséncia da razoabilidade
e proporcionalidade da multa aplicada, requerendo a anulagio da multa aplicada.

Como sabido pela propria empresa o art. 57 do Cédigo de Defesa
do Consumidor estabelece que a multa administrativa aplicada pelo érgo
consumerista deve levar em consideragdo a gravidade da conduta, da vantagem
auferida e da condigSo econfimica do fornecedor.

Sem embargo, tal alegacdo ndo se sustenta, tendo em vista que o
valor fixado em 2000 UFMC, mostra-se razodvel e ndo ultrapassa os padries
estabelecidos pelo pardgrafo dnico do art.57 do CDC, que determina que o valor
da multa ndo serd Inferior a duzentas nem superior a trés milhdes de vezes o
valor da Unidads Fiscal de Referéncla (UFIR).

Nessa senda, vejamos a Jurisprudéncia abzixo transcrita:

APELAGAD CIVEL. EMBARGUS A EXECUGAD FISCAL DIVIOA ATIVA. REGULARIDADE.
MULTA APLICADA PELD PROCON. IMERCIA DA EMPRESA OF TELEFONIA EM INSTALAR
LINHY  TELEFOMICA MESMO APOS FIRMAR ACORDD COM O CONSUMIDOR.
OESCUMPRIMENTD 0O PRAZD PACTUADD. APLICAGAD DE PENALIDADE EM RAZAD DA
RECALCYIRANCIA. PUSSIBILIDADE. Na esteira do entendimento mejoritério dasta
Carte & du colendo STJ, é de 52 recenhecer a legitimidada do Procon para impor
multas decorrgates de transqrasséo bs regres previstas na CODECON, sendo
admitida a apliceg2o de tal sangao em de desohedigacia. Inteligéncia dos
artigns 33 § 29 da Deereto 2181787 ¢ 55 8 &? 2 56, | d o Lei 8.078/50. Em que pase

a|BCC
G

a omissdn do auto de infragdo quanto a data e hora de sua lavretura. o apontado
vizio nde mecula o ato, porquanto ineviste nulidade sem arejuizo correspondente e
no caso, restou garantida 3 epelada a ampla defesa (art. 4B do Dec. 2.187/87).
Assim. nao se vislumhre qualquer vialagéo ao devido processa legel Par fim, &
certo que o valor da multe deve sar estipulado de scorda com  gravidede da
infragdo, da va aulerida e da econdmica_do formecedor,
serdo assim, é forgose eoncluir gue a valor fixado em 5.000 UAR's mostra-
s razodvel e ndo ul o5 padries estabelecidos palo o (inico
Ihu'l’.ﬁ'ldlc Co dl1lrn| uunllrdlnnhrrllmihlmlr
szal de

Relergncia gurmz Pnnvmmu 00 GECURSD m IHRMA uum 55:' Il 00 CPC
{TJ-RJ - APL: 0025226302010313007( RIC DE JANEIRD DUGLIE DE CAXAS CENTRAL
DE DIVIDA ATWA, Relator: JORGE LUIZ HABIB, Deta de Julgamenta: 07/05/2014,
DECIMA DITAVA CAMARA CIVEL, Data de Publicagan: 12/05/2014)

1.2013.8.24,0028 (T.-SC)

Data de pubficagdo: D4/12/20I8

Ementa; MULTA ADMIISTRATIVA APLICADA PELD PROGON. APONTADA ILEGALIDADE OO
USD DA UFIR COND PARAMETRD PARA BASE DE CALCOLD DA SANGAD. REJEGAD.
PRECEDENTES, AUSENCIA 0OS REQUISITOS LEGAIS PARA APURAGAD D PENA BASE.
INOCORRENCIA. "Segunda o Ceidigo Censumerista, o valor da penalidade devers
levar em consideragio a gravidade da infragsn, a vantagem auferida e 8
candigho sconfmica do fornecedor, bem como niio serd mferior a duzentes &
néo superior a irés mihites de vezes o valor da Unidade Fiscal da Refaréncia
(URRY". {C n. 20(2.047/62-5. de Chapecd, rel Des. Luiz Cdzer Medeiros, Terceira
Camara de Direit Piblicn, . 12-1-2013) NAD FIXAAD DE HONDRARIDS RECURSAIS.

ENUNCIADD ADMIHISTRATIVU 7,00 §7J. RECURSD CESPROVIDD.

Por todo o exposto, resta configurado a gravidade da infracio
baseada na abusividade da empresa em cobrar valor exorbitante, referente ao

més de abril de 2019.

Ainda a Recorrente pelo seu porte, tem plenas condi¢des de arcar
com o valor arbitrado em primeira instancia.

Assim sendo verifica-se respeitados os requisitos dispostos no art.
57 do CDC no que tange ao arbitramento da multa.

[mx- pECISAD

ISTO PQSTO, restando comprovado que a prética da Recorrente
constitui em infracdo, o que contraria o Cédigo de Defesa do Consumidor, e que

@
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em defesa administrativa a Recorrente ndo trouxe nada que comprovasse a
desconstituicdo da ilicitude de seus atos, CONHEGO E NEGO PROVIMENTO AO
RECURSOD INTERPOSTO, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PROCON.

E’ o meu voto.

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021.

poxc 2 0O s
AMILA MOISES CORREIA
OAB/PB N¢ 19,840
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CABEDELO
PROCURADORIA-GERAL

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESSO Ne2: 422/2014 — PROCON MUNICIPAL

RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ATACADAQ DOS ELETRODOMESTICOS DO NORDESTE LTDA
RECORRIDA: MARIA LUCIA DE ARAUJO FARIAS

DECISAD: PEDIDD DE RECONSIDERACAD. INSTITUTD HAD PREYISTD HA LEI
MUNICIPAL H® |025/2001 PRINCIPID DA LEGALIDADE. PEDIDD DE
RECONSIDERACAD HAD CONHEEIDD.

I- RELATORIO |

Trata-se de PEDIDO DE RECONSIDERACAO interposto pelo
ATACADAO DOS ELETRODOMESTICOS DO NORDESTE em face de decisso
proferida por esta Procuradoria que conheceu e negou provimento ao
Recurso da Empresa referida.

A Empresa alega que o consumidor fechou acordo com o
fabricante Whirlpool em audiéncia datada em 16/07/2014, onde nesta
ocasiio a revenda Atacaddo dos Eletros ficou isenta de qualquer
responsabilidade, sob anuéncia do consumidor, uma vez que aceitou a
proposta langada pelo fabricante.

Do exposto, requer a desconsideragio da multa aplicada, sob a
alegagdo de que a empresa ficou isenta de responsabilidade na audiéncia
datada em 16/07/2014, uma vez que houve descumprimento do acordo
firmado com o fabricante.

Alternativamente, caso assim néo entenda, solicita a significativa
redugdo, considerando o aspecto da proporcionalidade.

E o relatério.

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

[11= FUNDAMENTACAG TURTDICA

Inicialmente, imperioso ressaltar que na Lei Municipal n®
1025/2001 que “DISPCE SOBRE A CRJAC.EO DO PROGRAMA MUNICIPAL DE
ORIENTACAD, PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR E DO CIDADAO DE
CABEDELO-PROCON, NO AMBITO DA PRFFEITURA MUNICIPAL DE
CABEDELO”, nflo hé previsio de Pedido de Recansideragiio, do Recurso
Administrativo, conforme abaixo transcrito:

ArtB2{.]

Pardgrafo dnica. a decisan do Coordenador do drgae eaberd recurso no praza de 10
(dez) dies, o partir da citncia da dezistn, dirigido a0 Procuradar Beral do Muricipio,
que poderd i Du manter 2 derisan.

Oportuno salientar que esta Procuradoria prelatou Deciséo
nos autos do presente processo administrativo mantendo em todos os
termos a Decis8o proferida pelo Procon Municipal (fls.110 a 117).

Desse modo, em atencdo ao Principio da Legalidade,
nciado no art.37 da Constituicio Federal, n I

mi estd adstrita aos ditames da lei, resta im ibilitado
do presente pedido, ante a inexisténcia do Instituto de
Reconsideraciio na seara consumerista deste Municipio.

Art. 37. A administragao noblies dirata e indirats de qualquar dos Podares da Lniza,
dos Estacos, do Distrito Facgral @ dos Municipios obedacerd aos principios da
legalidade, i lidade. maralidace. publicidade e sficiencla 2. também, eo

sequinte:
)

Do exposte, significa que atos ¢ decistes da administracao
devem seguir estritamente as previsBes legais, ou seja, s& podem ser
praticados atos permitides pela lei.

[1z-DECISAQ

ISTO POSTO, em atengdo ao Principio da Legalidade,
consubstanciado no art.37 da Constituicio Federal, NAQ CONHECO do
presente pedido, MANTENDO EM TODOS OS TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PROCON E A DECISAC PROFERIDA POR ESTA

Car!

PROCURADORIA, ante a inexisténcia do Instituto de Pedido de
Reconsiderag8o na Lei Municipal n? 1,025/2001.

E 0 meu voto.

Cabedelo, 01 de fevereire de 2021.

. LD apiveats—
“EAMILA MOISES CORREIA
0AB/PB Ne 19.840
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Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE CAREDELOD
PROCURADORIA-GERAL

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021

PROCESSO Ne: 0115-000.541/2015 = PROCON MUNICIPAL

RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ATACADAO DOS ELETRODOMESTICOS DD NORDESTE LTDA
RECORRIDA:  LEILA VALERIO DOS SANTOS

DECISAD: PEDIDD DE RECONSIDERAGAD. INSTITUTD HAD PREVISTD NA LEI
MUNICIPAL H® [025/2001. FRINCIMID DA LEGALIDADE. PEDIDO OE
RECONSIDERAGAD NAD CUNHECIDD.

1-RELATORIO

Trata-se de PEDIDO DE RECONSIDERACAO interposto pelo
ATACADAO DOS ELETRODOMESTICOS DO NORDESTE em face de decisdo
proferida por esta Procuradoria gue conheceu e negou provimento ao
Recurso da Empresa referida.

A Empresa alega fato superveniente, qual seja, o ajuizamento
de Recuperagdo Judicial em 09/07/2018 (Processo n2 0837278-
92.2018.8.15.2001.

Ato continuo, afirma que o processamento da recuperacdo
judicial e o seu respectivo deferimento se deram em 01/08/2018, a qual
suspendeu o curso das acBes e execugdes conlra a empresa recuperanda

pelo prazo de 180 (cento e citenta) dias.

Em seguida, sustentou que em decisdo proferida no dia
27/02/2019, houve a prorrogagao da suspensdo dos processos e execucdes,

por mais 180 {cento e oitenta) dias.
)

Ademais, afirma que houve erro material na fundamentagio,
omissdo/auséncia de motivagéo e nulidade absoluta do julgado.

E o relatério.

[IT- FUNDAMENTACAOJURIDICA

Inicialmente, imperioso ressaltar que na tei Municipal n2
1025/2001 que “DISPOE SOBRE A CRIACAC DO PROGRAMA MUNICIPAL DE
ORIENTACAO, PROTECAC E DEFESA DO CONSUMIDOR E DO CIDADAC DE
CABEDELO-PROCON, NO AMBITO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
CABEDELO”, ndo hé previsdo de Pedido de Reconsideragdio, do Recurso
Administrativo, conforme abaixo transcrito:

ArtSZL.]

Paragrafa onico. Da decsao do Goordenadar dn argan cahera recursa na pra de il
(dz2) dias, a partir da cincia da dacisan, dirigido ao Procurador Geral do Municipio,
que poderd reconsiderer ou manter a decisdn.

Oportuno salientar que esta Procuradoria prolatou Decisdo
nos autos do presente processo administrativo mantendo em todos os
termas a Deciséo proferida pelo Procon Municipal {fls.77 a 81).

Desse modo, em atencdo ao Principio da legalidade,
consubstanciado no art.37 da Constituicio Federal, no gual a
Administracio estd adstrita aos ditames da lei, resta impossibilitado
conhecer _do ente ido, ante a inexisténcia do Instituto de

Reconsideracio na seara consumerista deste Municipio.

Art. 87, A administracdo pabica direta e indireta de qualquer dos Paderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federsl e dos Municipios shedecerd ans principios de
legatidads. impessoalidade. moralideds. publicidade e sficiencia e. também, a0
seguinte:

L.}

Do exposto, significa que atos e decisBes da administragio
devem seguir estritamente as previsbes legals, ou seja, s6 podem ser
praticados atos permitidos pela lei.

wing | 200
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Ademais, oportuno salientar gue a multa aplicada pelo Procon
Municipal, trata-se de erédito ndo tributavel.

Sobre o tema, a jurisprudéncia do STl ja se pacificou no
sentido de que as execugBes fiscals ajuizadas em face da empresa em crise
econdmico-financeira ndo  sofrem interferéncia em virtude do
processamento de recuperagao judicial.

Ainda, a Lei n? 11.101/05 veda em seu artigo 62, § 72, a

suspensfio das execugBes fiscals em virtude do deferimento da

peragdo judicial, r lvando a concessdc de parcelamento nos
termos do Cédigo Tributdrio Nacional e da legislagdo ordinaria especifica.

Nesse sentido, vejamos a entendimento jurisprudencial:

AGRAVD DF INSTRUMENTD. EXECUGAD FISCAL. DECISAD DE INDEFERIL 10 PLEITD
DE SUSPENSAI DOS AUTOS DE EXECUCAD RSCAL, CAEDNOS NAD
TRIBUTAVEIS. MULTA ADMINISTRATIVA E HAD TRIBUTARIA, NAD SE SUSPENDEN
ANTE D DEFERIMENTO UE RECUPERAGAD JUDICIAL. PRECEDENTES. ARTIEDS G0, §
7% da Lei 111072005, WAD EVIDENCIADA A VIDLAGAD AT PRINCIPID DA WEWDR
ONEROSIOADE AD DEVEDOR. DECISAD MANTIDA. RECURSD CONHECIDD E NAD
PROYIDO, 1. Agbes dn neturezs fiscel independentements dn origein de erdditn,
st d= multa administrative & niin tributdrie, ndo se suspendem ante o
deferimento de recoperagio judicial. 2 Os ates de efstive conslrigio sée
reslizados perante o juize da recuperagho judiciel, desse forma ndo caractariza o
perigo de dano o risea ap rasuktadn tiil do processo neste mamento, 3. Declsdn
mentidz. Recurso conhecido e ndo provido. (LPR - 48 Clwsl - 00294B4-
242018.816.0000 - Merings - Rel. Juir Hemilton Refael Maring Sehwartz - 1.
2802.2019) (TJ-PR - Ak 00794542420188160000 PR 0023454-24.2018.8..6.0000
(Aedrdze), Relator: Juiz Hamilton Rafael Merins Schwartz. Data de Julgamento:
28/02/2019, % Camara Civel, Data de Publicagdo: 13/03/2013)

PROCESSD CIAL AGRAYD DE INSTRUMENTD. CXECUGAD FISCAL DAVIDA OE
NATUREZA ADMINISTRATIVA. RECUPERACAND JUDICIAL WA SUSPENDE O CLRSD
D0 EXECUTIVD. PENHDRA SOBRE FATURAMENTO MENSAL DA EMPRESA MANTIDA.
AGRAVD LEGAL IMPROVIDD. - A eompeténcie de Julzo universal & recanhecidz para
Julgar as causas em que estelem envolvidos inleresses e bens da empresa em
recuperegdo, inclusive para o prosseguimento dos atos de execugdo - O desting do
patrimanin da empresa, em processo de recuparagao judicial, nin pode ser aletade
por decistes prolatadas por Juizo diverso daguel ara A recLperagan.
sub pena de prajudicar seu funcionamentn & comprometer o sucessa do plano de
recupersgda, ainda que transcorridu o praze de 80 dies (ertigu 67, § 47, da Lein.
11101/2005)- Especificamente quento A execugBn fiscel o deferimentn de
recuperagin judiclal, nos tarmos do artigo 52 da Lel 11.101/2005, ndo obsta u
ejuizamanto oy grossaguimeste do executivo fiscal para B cobranga de

s

déhites inscrites em divida ativa, quabguer que seja, de natureza tributsria ou
nfin, como na espécie em que 3 ANAC visa a cobranga de multa adminiztrativa (art,
23 da Lei n® 6.830/80 c/c o art. 185 do CTN)- 0 proprio artigo 6% § 72, da Leinf
1101705 preve qus o defarimento do processamento da recuperagin judicial néo
sugpande o curso do executivo fiscal, ressalvando apenas a hipdtese de corcessio
da parcaiamentn nos termos do Codign Tributérin Necional e da legislaga
ardinaria especifica - Para o deferimentn da penhera sobre faturamento devem ser
tbservados, especificamente, trés requisitos, quais sjam: ) que o devedor nag
nossua bens ou, se os tiver, sejam esses de cificl execugda ou Insuficientes a
saldar o crédia demandado: b) seja promovida a nomeago de administrador que
apresente plano dz pagamento; e c) o percentual fivad sobre o faturemento nac
tarne Invidvel o exercicio da stividads empresarial - A efetivegdo da penhora sobre
o faturamento mensal ¢z empresa, exige a demonsiragén de lerem sido frustradas
tudas as tentatives de satisfagan da divide. por meio da constrigdo de oulrps bens
do devedor. conforme @ ordem do artigo Il e incisos da Lei n® 6.330/80 - Ne
hipitese, foram axauridos todos os meios disponlveis pare a obtenglo de bens
passiveis de penhora - 0 bloqueic do saldo des contas cerrentes e aplicagles
financeiras da agravante. via sistema bacznjud (fls. 55/58), restou negativo. Por
sua vez. 0 mendada de penhora na rosty dos autes o8 583.00.2007 255180-0 nac
foi cumprido, ao argumento de que “referide empresa de transpories agraos nao
teve a lalencia decretada e a agau & que responde ¢ de recuperegao judicial. que.
no entender do Juizo da Vera de Falencias e Recuperagbes Judicials. juridicamente
nda comportz penhora” (fls. B5 & 90) - Preenchidos os requisitos egals. viavel 2
manutengdo da penhera sobre 5% (cinco por cenio) do faturamento mensal da
empresa execulada, eis que ndo demonsirada a invisbilidade das atividades
operacionais, devendo assumir o encargo de administrador o pripria sdcio-gerente
ou representante, nos termos da decis3o agrevada (fls. 88/88). que assumird &
fungEo de r | pele ionalizagho da igéo, com a prestagio de
comes mensal e segregegdu des quantias constritas - Agrevo Legal
impravido.(TRF-3 - Al: D0273724570134030000 S, Relotor: DESEMBARGADORA
FEDERAL MONICA NOBRE, Data de Julgamenta: 15/05/2014, QUARTA TURMA, Data de
Publicagilo: e-D0JF3 Judicial | DATA30/05/2014)

Par fim, no que tange ao argumento de que a decisdo proferida
no dia 27/02/2019, prorrogou a suspensdo dos processos e execugbes, por
mais 180 (cento e oitenta) dias, a mesma findou ainda em 2019.

Ato continuo, o presente Pedido de Reconsideragio foi
protocolado em 20/02/2020.

[1m- DECISAC

ISTO POSTO, em atencdo ao Principio da Legalidade,
consubstanciado no art.37 da Constituigio Federal, NAO CONHEGO do

‘igina | 4 OO
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presente pedido, MANTENDO EM TODOS 0S5 TERMOS A DECISAO
PROFERIDA PELO PRDCON E A DECISAD PROFERIDA POR ESTA
PROCURADORIA, ante a inexisténcia do Instituto de Pedido de
Reconsideragdo na Lei Municipal n2 1,025/2001.

E 0 meu voto.

Cabedelo, 01 de fevereiro de 2021.

%WMOISES EORREIJ;
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ESTADO DA PARAIBA

GOVERND MUNICIPAL DE CABEDELO
SABEDELO  GABINETE DO PREFEITO

PORTARIA N° 0868 de 18 de janeiro de 2021

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELQ, Estado da Paraiba, no uso das

atribuigdes gue Ihe sao conferidas pela Constituigéio Federal/88 e de acordo com a Lel
Qrganica Municipal, € em confarmidade com a Lei 2049/2018,

RESOLVE:

Art.<1°l- EXONERAR MARCELO ANTONIO RODRIGUES DE LUCENA, do cargo
comissionado de CONTROLADOR GERAL DO MUNICIPIO, simbolo CDS-1, junto a

CONTROLADORIA GERAL DO MUNICIPIO.

Art._ 2° - Esta Perlaria entra em vigor na data de sua publicagdo, surtindo efeitos a
partir do dia 18 de janeira de 2021,

Gabinele do Prefeito, 18 de janeiro de 2021,

VITOR HUGD PEIXOTO CASTELLIANO
PREFEITC

GABINETE DO PREFELTO

nado poc 1 pessoa; VITOR HUGD CASTELLIANO

1erficar & validade da

g0 E03A-4781-8E7A-AB13

100¢.com

. acesge

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021
[~ & ]

ESTADO DA PARATBA
GOVERNO MUNICIPAL DE CABEDELD
%E,Eg%g Gabinete do Prefeito

PORTARIA 0312 DE 29 DE JANEIRC DE 2021

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paraiba, no uso das atribuicdes que
lhe sida conferidas pela Constituig3o Federal/88 e de acorda com a Lel Organica Municipal,

RESOLVE:

Art. 1° - Retificar a Portaria n® 808/2021 de 07 de janeiro de 2021, publicada no Semanario
Oficial do Municipio no periodo de 18 a 22 de janeiro de 2021, na pagina 6, de anulagdo da
ascensdo funcional da servidora MARIA JOSE VIANA DE OLIVEIRA,

Onde se |é: Assistente Administrativo

Leia-se; Assistente Técnico Administrative

Art. 2° - Esta Partaria entra em vigor nesta data.

Registre-se e publique-se.

Gabinete do Prefeito, 22 de janeiro de 2021,

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO
PREFEITO

GABTNETE DO PREFEITO
Rua Benedito Soares Silva, /N - Monte Castelo - Cabedelo/PB.
CEP: 58101-085 - Telefone: (83) 3250-3223
Email: prefeito@cabedelo.pb.gov.br

Pama verificar @ validade das aseinatras, acosse Mips Hosbedalo. Tdac.com briverlicagaof & informs o obdino F122-A3G2-AECO-4CED

Assinado pir 1 passoa: WITOR HUGO CASTELLIANO

ESTADO DA PARAIBA
GOVERNO MUNICIPAL DE CABEDELO

Gabinete do Prefeito

CABEDELO

PORTARIA N° 0913 DE 01 DE FEVEREIRO DE 2021

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paraiba, usando das
atribuiées que lhe sao conferidas pela Constituicdo Federal/88, bem como pela LEI
GRGANICA MUNICIPAL, e de acordo com o Oficio GG n® 29 de 13 de janeiro de 2021,

RESOLVE:

Art. 19 Colocar 4 disposicio do GOVERNO DO ESTADO DA PARAIBA - GABINETE
DO GOVERNADOR, sem énus pars esta municipalidade, a servidora FRANCISCA DAS
CHAGAS FERNANDES VIEIRA, Assistente Social €, matricula n® 05.919-6, com Iotacao
na Secretaria de Assisténcia Social, a partir de 01 de fevereiro de 2021, até 31 de
dezembro de 2024.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor nesta data.

GABINETE DO PREFEITO, 01 de fevereiro de 2021.

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO
Prefeito

2ua Benedito Soares Silva, n 81 - Monte Castelo - Cahedelo/PR
EP: 58101-085 - Telefone: (83) 3250-3223
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ESTADD DA PARAIBA ESTADO DA PARABA
GOVERNO MUNICIPAL DE CABEDELO BEDELG  COVERNO MUNICIPAL DE CABEDELO
CABEDELO  gapinete do Prefeito WCA Gabinete do Prefeito

PORTARIA N2 0915 DE 01 FEVEREIRO DE 2021
PORTARIA N° 0914 DE 01 DE FEVEREIRO DE 2021

0 PREFEITO DO MUNICIPIC DE CABEDELO, Estado da Paraiba, usando das atribuigBes que lhe sio
i conferidas pefs Canstituicio Federalf88, de acordo tom a Lei Orgénica Municipal, & am conformidade
O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paraiba, usando das coma Lel 204872019,
atribuigdes gue |he séo conferidas pela Constituicda Federal/88, bem como pela LEI
ORGANICA MUNICIPAL, e de acerdo com o Oficio DIADM/TIPB n® 004/2021, de 01 de
fevereiro de 2021, RESOLVE

" Art. 1* - Deslgnar os abaino relacionados, para comporem ps cargas de membros e seus respectivos

RESOLVE: suplentes do CONSELHO MUNICIPAL DE EDUCACAO ~ CAE, referente a0 bignio 2013/2021, de acordn
corm 0 especificado a seguir:

Art. 1° Colocar & disposicdo do PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA -

TRIBUNAL DE JUSTICA, com énus para esta municipalidade, o servidor RAFAEL

CAMPOS MARINHO, Motarista, matricula n® 05.380-5, com lotagao na Secretaria

de Transportes, a partir de 01 de fevereira de 2021, até 31 de dezembro de 2024

1= Representantes dos Gestares das Escolas Pblicas municipals:

Joga Batista Condado de Mates - Tiwular

Josélio Paule Macria de Dliveira - Suplente
1l - Raprasentantes dos Profassores das Escalas Pablicas Municipals:
Art. 2° Esta Portaria entra em vigar nesta data, Rachel il algaiTines = itlar

Anténio Geralda Lacerda da costa - Suplente

o intnrma o cAdias E1%% AEFD AEAA arcs

1li —Representantes dos Pais/M3es ou Responsdvels dos Alunas das Escolas Municipals:
GABINETE DO PREFLITO, 01 de fevereira de 2021, Gilza Rodrigues de Melo - Titular
% Edna da Silva Camilo - Suplente
é IV~ Representantes dos Coosdenadores Pedagdgicos das Escolas Municipais;
Maria Cansuleide Policarpo Carnairg - Titular
VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO 2
7 E Rafaela da silva Nasclmento — Suplante
Prefeito ey
51 v dos Técnicos Admii das Escolas Piblicas Municipai
S
§ E Suersa Barreto da Sitva ~ Titular
H
E Enderson Eziel Evangelista Vierrs - Suplente
=
5 4
FE
-4
'é g GABINETE N0 PREFEITQ
b Rua Benedito Soares Silva, S/N - Monte Castelo - Cabed o/PB
E E CEP. 58101-085 - Telefone: (B3) 3250-3223 /
] £ Email:prefeito@cabedelo.pb.gov.br
2ua Benedito Soares Silva, nf 81 - Monte Castelo - Gabedelo/PR.
3EP: 5B101-085 - Telefone: (83) 3250-3223 ﬂ —

i 3 ESTADO DA PARATBA
RAI
§§1@%§3§3’§m§ﬁ DE CABEDELO GOVERNO MUNICIPAL DE CABEDELO

CABEDELO  gabinete do Prefeito Gabinete do Prefeito
L covemno sukciEa g

PORTARIA N# 0916 DE 01 FEVEREIRO DE 2021 Vi - Representantes da poder Piblico:

Kelly Cristina de Lima ~ Titular
O PREFEITD DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paralba, usando das atribuicdes que the S 5 S
s30 conferidas pela Constituicdo Federal/8B, de scordo com a Lei Orgénica Municipal, e em Vera Licia de Souza Gomes — Suglen!
conformidade cam a Lei 2049/2018, Rosilane de Almeida Oliveira - Titular

Maria das Neves Ladislau de Figueireda Lima —Suplente
RESOLVE:

laneide Abreu Lima de Melo ~ Titviar
Art. 1° - Designar os abaixo relacionades para compor 2 Mesa Diretora do CONSELHO

: o Christiane de Sauza Batista Barbosa ~ Suplente
MUNICIPAL DE EDUCAGAG - CME, biénio 2019/2021, de acordo com o especificada a seguir:

Aline Emanoelle de Lima Aragdo — Titufar
— Presidente do Con H
! s selho: Alméria Mainah Cardoso Aratjo - Suplente

Jodo Batista Condado de Matos Gilbert Guimar3es Monte ~ Titular

1l = Vice-Presidente do Consetho: Shatlon Santos de Lucena ~ Suplente

Nadja dos Santos Aradjo Nadja dos Santos Aralije ~ Titular

Ul - Secretdrio: Crystiany de Souza Batista Barhasa ~Suplente

Gilbert Guimar3es Monte

Art. 22 - Esta Portaria entra em vigor na data de sua publizacdo, surtindo efeitos a partir do dia 23 de

) _ dezembro de 2019,
Art. 2% - Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo, surtindo efeitos a partir do

dia 23 de dezembro de 2019,

A
. 7/
sbinete do Prefeito, 01 de fevereiro de 2021, Ry
4, o8 Cabaseio B
‘ I
Gabinete do Prefeito, 01 de fevereiro de 2}3{. s
/

Psé%/efrg/

Rua Benedito $ riiAg]lNE’l:E'I'?UJREFE(I:TD 1o - Cabedelo/P. S S o e
a Be oares Silva, /N - Monte Castelo - Cabedelo/PB Rua Benedito Soares Sitva, S/N - Monte Castelo - Cabedelo/PB
CEP: __'-R! l!lI-DSS - Telefone: (83) 3250-3223 CEP: 58101-085 - Telefone: (B3) 3250-3223 /
Email:prefeito@cabedelo.pb.gov.br Email: prefaito@cabedeln.ph.gov.hr

—— ———— B —
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|
ESTADO DA PARAIBA
GOVERNO MUNICIPAL DE CAEEDELO
CABEDELO  GABINETE DO PREFEITO

PORTARIA N° 1142 de D5 de fevereiro de 2021

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paraiba, no uso das
atribuigdes que lhe sdo conferidas pela Constituicdo Federal/88 e de acardo com a Lei
Organica Municipal, @ em conformidade com a Lei 2049/2019,

RESOLVE:

Art. 1° - EXONERAR CARLOS ANTONIO RANGEL DE MELO JUNIOR, do cargo
comissionade de PRESIDENTE DA COMISSAQ PERMANENTE DE LICITAGAOD,
simbolo GAS-1, junto ao GABINETE DO PREFEITO.

Art. 2° - Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagio, surtindo efeitos a
partir do dia 05 de fevereiro de 2021.

Gabinete do Prefeito, 05 de feverairo de 2021,

VITOR HUGQ PEIXOTO CASTELLIANG
PREFEITO

GABINETE DO FREFEITO

fado par 1passoa. VITOR HUGO CASTELLIAND

ESTADO DA PARAIBA
GOVERNC MUNICIPAL DE CABEDELO

CABEDELO  GABINETE DO PREFEITO

PORTARIA N° 1143 de 05 de feverairo de 2021

0 PREFEITO DO MUNICIPIC DE CABEDELO, Estado da Paraiba, no uso das
atribuigdes que Ihe sao conferidas pela Constituigéo Federal/88 e de acordo com & Lei
Orgénica Municipal, e em conformidade cem a Lel 2049/2019,

RESOLVE:

OBOB-SDEQ-ABTC

Art. 1° - EXONERAR RAMON SORRENTINO BATISTA, do cargo comissionado de
GERENTE DE AUDITCRIA DE LICITAGUES, CONTROLE DE CONTRATOS E
CONVENIOS, simbolo CDG-3, junto &8 CONTROLADORIA GERAL DO MUNICIPIO.

& informe:

Art, 2° - Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo, surtindo efeitos a
partir do dia 05 de fevereiro de 2021.

1d

Gabinete do Prefeito, 05 de fevereiro de 2021.

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO
PREFEITO

GABINETE DO FREFEITO

nado par 1 pessoa: VITOR HUGO CASTELLIAND

1 vesificar o validade das assinalans, ncesse

iverificar a validade das 2s8/naluras, 2co85E MRS ICTEE D, 10CE.COM, DIVERTEASIO! T FITOMMA & CodIg0 BEUS 0a0E-SOEN-NBIC

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARATBA
GOVERNO MUNIGIPAL DE CABEDELD

CABEDELO  GABINETE DO PREFEITO

PORTARIA N° 1144 de 05 de fevereire de 2021

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELQ, Estado da Paraiba, no uso das
atribuigBes que Ihe sd0 conferidas pela Constituigio Federal/88 e de acordo com a Lai
Organica Municipal, & em conformidade com a Lei 2049/2018,

RESOLVE:

Art. 1° - NOMEAR RAMON SORRENTING BATISTA, para o carge comissionado de
PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO, simbole CAS-1, junto
a0 GABINETE DO PREFEITO.

Art. 2° - Esta Portarla entra em vigor na data de sua publicagio, surtindo efeitos a
partir do dia 05 de fevereira de 2021.

Gabinate do Prefeito, 05 de Tevereira de 2021,

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO
PREFEITO

GABINETE DO PREFEITO

ESTADO DA PARAIBA

GOVERNO MUNICIPAL DE CABEDELO
Gabinete do Prefeito

CABEDELO
L covemiomunciea

PORTARIA N° 1.148 DE 05 DE FEVEREIRO DE 2021

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE CABEDELO, Estado da Paraiba, usando das
atribuicdes gue |he séo conferidas pela Constituigao Federal/88, bem como pela LE|
ORGANICA MUNICIPAL, & de acordo com o Oficio GRAPE/TIFB n® 023/2021 de 03 de
fevereiro de 2021 e Oficio PMC/GAPRE n® 018/2021 de 05 de fevereiro de 2021,

RESOLVE

Art. 1° Colocar a disposicao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA -
GABINETE DA PRESIDENCIA, sem onus para esta municipalidade, o servidor

ALESSANDRO CARLOS DA SILVA RAMALHO. Auxiliar de Servicos, matricula n®
04.750-3, com lotacdo na Secretaria de Educacio, a partir de 05 de fevereira de 2021,
até 31 de dezembro de 2024,

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor nesta data.

GABINETE DO PREFEITQ, 05 de fevereiro de 2021.

VITOR HUGO PEIXOTO CASTELLIANO
Prefeito

Rua Benedito Soares Sitva, n 81 - Monte Castelo - Cabedelo/PB
ZEP: 58101-085 - Telefone: (83) 3250-3223

o BCOS-0808-GDED-ABTE

einl

nado pos 1 passos: VITOR HUGO CASTELLIANG

| warificn s velidads des assinatums, acensa

rificacan @ informe o oMo 4445-4BY5-CBID-6095

Para verificar a validade des sssinaturas, acessa hiips:ioabedels. 1dec. cam b

Assinade pf 1 pessea: VITOR HUGO CASTELLIANG

=]




Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELO
SECRETARIA DE MOBILIDADE URBANA

PORTARTA N° 012021, de 12 de fevereiro de 2021

Regulamenta a3 exigéncias pata o
cadastramente de motorisias e vefeulos na
awtorizatéria do servigo dz tramsporte
remuneradn  privade  individual  de
passageiros com uso de aplicatives e dd
ontras providéncias

© SECRETARI0O DE MOBILIDADE URBANA DO MUNICIPIO DE
CABEDELO/PB, no uso das suas atribuigdes legais, consoante o Art. 6°, IL, da lei 2
1.598/2013 (lei de criasgfio da SEMOB), em observincia & Lei n® 2.083, de 08 de julho
de 2020.

CONSIDERANDO as regras para o cadastramento de condutores e veiculos,
estabelecidas no art. 13 da Lei Municipal o* 2.083/2020;

CONSIDERANDO o Processo Adminisirativo n° 2020004795992708, cuja tramitagio
atendeu aos principios da Administragiio Piblica.

RESOLYE

Art. 1°. Para o cadastramento do condutor perante a awtorizatdria serd exigido o
seguinte:

1 Ser pertader de CNH, nz categoria “B”, ou supenor, com registro de exercicio
de atividade remunerada;

2. Comprovaglio de conclusio Curso especifico, com ementa e carga hordria
prevista o Jei € ministrado por entidude reconhecida;

3. Cadastro de MEI ou INSS como motorista profissional auténomo;

4 Certiddes negativas de débitos fiscais nas esferas federal, estadual e municipal:
5 Certidéo de antecedentes criminais, federal e estadual;

[ Certidao de quitagao cleitoral.

Art. 2°. Para o cadastramento de veiculo perante a autorizatéria serd exigido o seguinte:

1 Comprovagiio de vistoria rcalizadn perante a SEMOB, observando itens de
sinalizacao, scguranga dos ocupanies € objetos obrigatdrios, com excegdo dos veiculos
com menos de 03 anos da data do primeiro licenciamento;

2. Veiculos com 4 portas;

3. Cupacidede mixima de 7 ocupantes;

4. Ser cadastrado no Municipio de Cabedelo;

e informe o codigo 147F-CFL8-841F-04D0

PEDROHENRQUE BARBOSA DE OLIVEIRA @ INACID BENTO DE MORAIS JUNIOR
acesse hilps tcabedelo. 1d

ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELO
SECRETARIA DE MOBILIDADE URBANA

s O veiculo pode estar em nome de terceiro, desde que apresente cépia do contrato
de locagio, com registro em cartério do locador e locatdrio.
6. Ter no méximo 10 anos de fabricagiio.

7 Apresentar laudo de aprovagio em vistoria técnica em institnicio credenciada
Junto ao INMETRO, quando convertido para GNV;

8. dentificagio de ALTERACAO DE CARACTERISTICAS registrada no CRV,
quando assim houver necessidade.

9, Estar em condigtes satisfatdrias de higiene e limpeza;

Art. 3* Dsta Portaria entra em vigor na data da sua publicagio.

Gabinete do Secretirio de Mobilidade Urbana de Cabedelo/PB.

Indcio Bento de Morais Jinior
Matricula n° 08.019-5
Secretirio da SEMOB — Cabedelo/PB

wadigo 147F-CFE9-B41F-04D0

aal

. PEDRO HENRIQUE BARBOSA DE OLIVEIRA e INACIO BENTO DE MORAIS JUNIOR.
1dax.

Assinado
Para veri
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ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELO
SECRETARIA DE MOBILIDADE URBANA

PORTARIA N° 122021, de 12 de fevereira de 2021.

Convoca o5 cadastrados 1o transporie
remunerado privado individual de
passageiros com uso de aplicativos
parz proceder a vistoria e di outras
provitencias.

0 SECRETARI0O DE MOBILIDADE URBANA DO MUNICIPIO DE
CABEDELO/PB, no uso das suas atribuigdes legais, consoante o Art, 6°% 11, da lei n°
1.598/2013 (lei de criagfio da SEMOB), em observiéincia 3 Lei n* 2.083, de 08 de julho
dc 2020.

RESOLYE

1. Convocar os conduteres com seus vefculos cadastrados  junto
ACTIDRIVER para vistoria a ser realizada nesta Secretaria entr2 os dias
17.02.2021 e 03.03.2021.

2. A ACTDRIVER deverd encaminhar umna lista dos veiculos pura serem
vistoriados entre as 08:30h e as 13:30h, com intervalos de 20 minutos entre cada
associado, a fim de atender as cautelas deste perfodo de pandemia.

3 E vbrigaidriv que os respectivos responsdveis pelos veiculos estgjum
presentes na vistoria.
4. E necessédrio a apresentacic da documentaciic exigida na portaria que

trata do cadastro dos vefculos,

Esta Portaria entra em vigor na data da sua publicagfo.

Gabinzte do Secretdrio de Mobilidade Urbana de Cabedelo/PB.

PEORC HENRIQUE BARBOSA DF OLIVEIRA o INACIO BENTO DF NORAIS JUNIOR
idacde des assinaluas, acesse hips feabedaln 1dos com hrvanficacaal e infame o asdgo 147F CFF9EATF 0400

Indicio Bento de Morais Jinior
Matricala n” 08.019-5
Secretirio da SEMOB — Cabedelo/PB

ﬁ

Assinado porfipassoas
Pa verific

PUBLICAGCAO
. FIXACAO
Sate daChueta Wunicipil de Cabedelo(PE)
\ (81 doars. 31 deLOM)

i Q3 [ 04 (224 %
Dia L p ESTADODAFARAIBA
h{%% é; CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO
VI

[ ATO DA PRESIDENTE N° 007/2021 |

DECLARA LUTO OFICIAL.

A PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE
CABEDELO - PB, no uso de suas atribuigdes legais, e com fulcro no art. 19 do
Regimento Intemo da Casa (Resclugdo n° 158/2006), resolve:

CONSIDERANDO o falecimento do Excelentissimo Senhor
Senador da Repiiblica José Targine Maranhdo;

CONSIDERANDO a relevincia dos honrosos servigos prestados
a0 Estado Democrdtico de Direito, seja como Advogado, Deputado Estadual,
Deputado Federal (Constituinte), Senador da Reptiblica ¢ Governador de Estado;

CONSIDERANDO o legado de contribuigio indescritivel para o
desenvelvimento do Estado da Parajba e, especiaimente, ao Municipio de Cabedelo
(PB);

D RET

LUTO OFICIAL, por 03 (irés) dias, ha Cimarz Municipal de
Cabedelo (PB), a partir desta data (09/02/2021), em sinal de pesar ¢ irrestrito respeito
pelo falecimento do Excelentissimo Senhor Senader da Repiblica José Targino
Maranhdo.

Cémara Municipal de Cabedelo, Estado da Paraiba, “Casa Luiz de
Qliveira Lima®, em 09 de fevereiro de 2021,

-’egx“ S
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PUBLICAGAO
. FIXAGAO
Seduds Clbiare Manicipil de Cabedelo(PR;
¢ (Rt domt. BT el 0M)

pin 0% s 02 ;a02d

" ESTADO DA PARAIBA
CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELG

\ ATO DA PRESIDENTE N° 008/2021 ]

DISPOE SOBRE OUTRAS MEDIDAS PARA
ENFRENTAMENTO DA EMERGENCIA DE
SAUDE PUBLICA DECORRENTE DA INFECCAO
HUMANA PELO COVID-19 (CORONAVIRUS),
SESSOES REMOTAS, E DA OUTRAS
PROVIDENCIAS.

A PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO
(PB), no uso de suas atribuictes legais, com fulero no art. 19, da Resolugdo n°®
158/2006 (Regimento Interno da Casa), e:

Considerando a necessidade de continvidade das medidas de
enfrentamento da emergéncia de satide piblica em face da pandemia do
novo coronavirus (COVID-19);

Considerando as orientagdes e recomendagdes do Ministério da
Safide do Brasil e da Organizagio Mundial de Sadde, no sentido de
evitar aglomeragdes de pessoas;

Considerando ¢ Planoc de Contingéneia Municipal para
enfrentamento da pandemia;

RESOLVE:

Art. 1* Ficam definidas neste Ato outras medidas para enfrentamento
da cmergéncia de saide piblica decorrente da pandemia do COVID-19
(CORONAVRUS) no 4mbitc da Cdmara Municipal de Cabedelo (PB).

Art. 2° Nos dias 15, 16 ¢ 17 de fevereiro de 2021 o expediente no prédio
Sede e Anexos da Cimara Municipal de Cabedelo {PB) serd normal, portanto, nio
haver4 ponto facultative alusivo aos festejos carnavalescas.

Art. 3° Fica suspensa, apenas, depois de ouvido a maioria dos

Vereadores, a realizaciio da Sessio Ordindria da terca-feira, dia 16 de fevereiro de
2021.

Art. 4° Este Ato entra em vigor da data de sua publicagfio.
Art. 5° Revogam-se as disposigdes em contrério,

Cimara Municipal de Cabedelo, Estado da Parafba, “Casa Luiz de
Oliveira Lima”, em 0g de fevereiro de 2021,

Ver2, G%%REZENDE

Presidente

PUBLICAGCAO

AFIXACAQ

Sededa Cmara Munieiﬁld:(}:bemlwm
ESTADO DA PARAINA (81" doan. 87 da LOM)

CAMARA MUNICIPAL DE CABEDERD QL , ol 9994

PORTARIA N° 1052021 i —

A PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO,
ESTADO DA PARAIBA, com fulero no art, 29, XIII, da Lei Orginica Municipal,
combinado com o art. 19, § 1°, inciso I11, alinea “d” do Regimento Interno da Casa
(Resolugfio n® 158/2006); art. 5° da Lei n® 1.808 de 04 de janeiro de 2017.

RESOLYE:

Art. 1° Nomear MARIA LUCIA FERREIRA DA SILVA
DORNELAS para o Cargo em Comissdo de Assessora Legislativo Especial, Simbolo

PL-AL- 2, do quadro de pessoal da Camara Municipal de Cabedelo (PB), até ulterior
deliberago.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagfio.

. CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO, ESTADO DA
PARAIBA, “Casa Luiz de Oliveira Lima”, em 04 de janeiro de 2021.

Ver. MARIA DAS %]C\%S CARLOS REZENDE
PRESIDENTE

Republicads por inearrogio

Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

PUBLICAGAQO

AFIXACAO
Sede da Cimars Municipal de Cabedelo{PB)
1§17 do art. 87 da LOM)

i
A PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO,
ESTAPO DA PARAIBA. com fulero no art. 29, XIIL da Lei Orginica Municipal.

combinado com o art. 19, § 17 inciso [Tl alinea “d" do Regimento Intemno da Casa
(Resolugdo n” 158 20063 ¢ art, 3 da | ei n* 1.808 de 04 de janeiro de 2017.

Faranonyranaine
CAMARA MUNICIPAL PE CABEDE R

<. Caan
5

i g Pt

PORTARIA N° 11572021

RESOLVE:

Art. 1° Fxonerar ERIGLEBSON DA SILVA PEREIRA. do Cargo em
Comissdo de Assessor Legislative Especial. Simbole PL-AL-2. do quadro de pessoal
du Camara Municipal de Cabedelo (PB).

Art. 2° Esia Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo, com
efeito retroativo a 31 de janciro de 2021.

) CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO, ESTADO DA
PARAIBA, “Casa [ uiz de Oliveira Lima™, em 01 de fevereiro de 2021.

>
&Q‘()C&Sﬁ
Ver. MARIA DAS GRACAS CARLOS REZENDE
PRESIDENTE

PUBLICACAO
(v}

AFIXA(
Sede da Cdmara Municipal de Cabedeio(PB}
1 ESTANO DA PARAIRA (81*doar. 47 da LOM)
CAMARA MUNICIPAL DE CABEDEDR®: Q_»{

PORTARIA N° 116."2021'—‘“—:%%”}3“—1-

A PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO,
ESTADO DA PARAIBA, com fulero no art. 29, XII1, da Lei Orgénica Municipal,
combinado com o art. 19, § 1°, inciso 111, alinea “d” do Regimento Interno da Casa
(Resolugdio n® 1538/2006); art. 5° da Lei n® 1.808 de 64 de janeiro de 2017.

RESOLVE:

Art. 1° Nomear JESSICA LUIZA REGIS BATISTA para o Cargo em
Comissdo de Assessor Legislative Especial, Simbolo PL-AL- 2, do quadro de pessoal
da Camara Municipal de Cabedelo (PB), até ulterior deliberagfio.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na daia de sua publicagio.

X CAMARA MUNICIPAL DE CABEDELO, ESTADO DA
PARAIBA, “Casa Luiz de Oliveira Lima”, em 01 de fevereiro de 2021.

Ver. MARIA Do CAS CARLOS REZENDE

PRESIDENTE




Cabedelo, 08 a 12 de Fevereiro de 2021

ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELD

EXTRATO DO TERCEIRO TERMOD ADITIVO AD CONTRATO N° 268/2020 da TF 004/2020

OBJETO: CONTRATA(;.&O DE EMPRESA PARA IMPLANTAC.&D DE RECAPEAMENTO
ASFALTICO DAS RUAS DO ENTORNO DA BALSA TP n® 004/2020 PARTES
CONTRATANTES: Prefeitura Municipal de Cabedelo € TERCEIRC ADITVG AC CT N°
268/2020 — ECULAR COMERCIO, CONSTRUCACQ E REPRESENMTAGAD EIRELI-, inscrito
no CHPJ sob o n® OB.5BO.B40/0001-82, OBJETIVO DO ADITIVO:- DA ALTERACAO
CONTRATUAL O prazo de execug&0 do contrato, ora adiado, fica rorrogado or mais 30
(trinta0 dias, permanecendo 0 instrumenta valido até 24 de margo de 2021. O presente termo
encontra amparo no art. 57, § 1°, Il, da Lei Federal n® 8.666/93.

Cabedelo - PB, 04 de FEVEREIRC de 2021,
UBIRACI SANTOS DE CARVALHO — Secretario de Infraestrutura

ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELO

EXTRATO DO SEGUNDC TERMO ADITIVO AC CONTRATO N° 0233/2020
da DM 007/2020

OBJETO LOCAGAD DE CAMINHAG PIPA — DIM 1P 007/2020. PARTES GONTRATANTES:
Prefeilua Municipal de Cabedelo © SEGUNDO ADITIVO AQ CT N° 0233/2020 — JOSE
PEREIRA DE LIMA TRANSPORTE EIRELI-, inscrito no CNPJ sob o n? 06.880.808/0001-97,
OBJE TIVO DG ARMTIVG: DA ALTERAI;JAG DO CONTRATO O presente Termo Aditivo tem
por objetivo prorogar © prazo de vigéncia do contrato n° 233/2020 por mais 02 (dois) meses,
permanecedo o instrumento vigente até 09 de abril de 2021 O presente ermo encontra
amparo no art. 57, da Lei Federal n® 8 666/93
Cabedelo - PB, 19 de Dezembro de 2019
FERNANDO FIRMING DE MACEDG - Secretano Municipal de Defesa Civil

ESTADO DA PARAIBA
PREFETURA MUNICIPAL DE CABEDELO

EXTRATC DE CONTRATOS

OBJETO: Contralagdo de empresa especializada em Locac8o de Cabines Sanilarias,
para atender as necessidades da Secretaria de Turismo. FUNDAMEMTO LEGAL: Pregéo
Presencial n® 00100/2019. DOTAGAO: Unidade Orgamentaria: 02.030 — CHEFIA DE
GABINFTE 02080 — SFCRFETARIA DFE FDUCACAD 02 100 — SECRETARIA DE
TURISMO 02 110- SECRETARLA DE CULTURA Projeto Atividade: 04 1232 2001 2006—
Manter as Atnvidades da Chefia de Gabinete 12.122.2001.2019— Manter as Atvidades da
Sec. De Educagéo 23.122.2001.2040- Manter as Atividades da Sec. De Turnsmo
23.695.1040.204 1—- Desenvolvimento do T unsmo Local 13.392.1010.2048— Manutengéo
e Realizagdo das Festividades do Calendaro Histrico, Adrtistico e Cultural
13.392 10702045 Apoiar a Arle & Cultura Popular 13.38921010.2053— Manler as
Atividades da Sec. de Cultura Elemento de Despesa: 3380.39- Outros Servigos de
Terceiros— Pessoa Juridica Fonte de Recurso: 1001 — Recursos OCrdindrios 1111—
Receitas de Impostos e de Transferéncia de ImpostosEducagcBo. PARTES
CONTRATAMTES: Prefeitura Municipal de Cabedelo e- CT N® 0002672021 - 10.0221 até
10.02.22 - Adna Mercia Medeiros Costa - EPP - R$ 450.615,00.

ESTADO DA PARAIBA
PREFETURA MUNICIPAL DE CABEDELD

EXTRATO DE CONTRATOS
OBJETO: AquisicBo de Equipamentos de Cozinha destinados a Merenda Escolar.
FUNDAMENTO LEGAL: Pregio Presencial n® 00073/2020. DOTAGAC: Unidade
Orgamentarnias 02090 — SECRETARIA DE FEDUCAGAC Projeto  Atividade:
12.122.2001.201% — Manter as Atividades da Secretaria de Educacéo 12 365 1004 2022—
Manter as Creches e Pré- Escolas do Municipio 12.361.1005.2028— Manter ao Custeio
das Atividades do Ensino Fundamental (MDE) Elemento de Despesa: 336030 — Material
de Consumo 4490.52- Equipamentos e Material de Consumo Fonte de Recurso: 1111 -
Receitas de Impostos e de Transferéncias de Impostos—Educagéo 1124 — Cutras
Transferéncias de Recursos do FNDE/ QSE/ Manutengéo da Educagao Infantil. PARTES
CONTRATANTES: Prefeitura Municipal de Cabedelo e: CT N® 00016/2021 - 27.01.21 até
31.1221 - DOUGLAS BERNADC AZEVEDO EIRELI - META COMERCIC - R$ 6.750,45,
CT NP 0001772021 - 27.01.21 até 31.12.21 - ELAINE GOMES GALVAQ - EPP (UNIMIX) -
RS 24.465,00.

ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CABEDELOD

. EXTRATO DE CONTRATOS B

OBJETC: AQUISICAO DE UTENSILIOS DE COZINHA, DESTINADCS A ELABORAGAO
DAS REFEICOES SERVIDAS NA MERENDA ESCOLAR DAS CRECHES, ESCOLAS
MUNICIPAIS E DOS EVENTOS DA SECRETARIA DE EDUCAGAC. FUNDAMENTO
LEGAL: Pregéio Presencial n® 00055/2020. DOTAGAQ: Unidade Orgamentéria: 02,080 —
SECRETARIA DE EDUCAGAQ Projeto Alividade: 12.1222001.2019 - Manter as
Alividades da Secretaria de Educagfo 12.365.1004.2022 — Manier as Creches e Pra—
Escolas do Municipio 12.361.1005.2028 — Manter ao Custeio das Atividades do Ensino
Fundamental (MDE) Elemento de Despesa: 3390.30 — Material de Consumo 4490.52 -
Equipamentos e Material de Consumo Fonte de Recurso: 1111 — Receitas de Impostos e
de Transferéncias de Impostos— Educagéo 1124 — Cutras Transferéncias de Recursos do
FNDE/ QSE/ Manutencdo da Educacdo Infantil. VIGENCIA: até o final do exercicio
financeiro de 2021. PARTES CONTRATANTES: Prefeitura Municipal de Cabedelo e: CT
N® 000252021 - 08.0221 - NOVA CONQUISTA COMERCIC DE EQUIPAMENTCS
LTDA ME - R$ 10558 60.

Pagina 25




